Sygn.akt IIT RC 98/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy w Raciborzu Wydzial III Rodzinny i Nieletnich: w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Anna Nowak

Protokolant: st.sekr.sagdowy Stawomir Mika

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22/01/2018 roku w Raciborzu

sprawy z powodztwa J. M.

przeciwko O. M.

o alimenty

1. oddala powddztwo;

2. odstepuje od obcigzenia powoda kosztami oplaty sadowej;

3. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 500,00 zl (pieéset zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego.

Sygnatura akt III RC 98/17

UZASADNIENIE

W dniu 10 maja 2017 roku J. M. wniést do tut. Sadu pozew przeciwko O. M. o alimenty w kwocie po 900 zlotych
miesiecznie, poczynajac od dnia 1 stycznia 2017 roku.

W uzasadnieniu podnioésl, ze otrzymuje Swiadczenie emerytalne w kwocie 1.153 zlotych miesiecznie. Posiadal dom i
zaklad stolarski, ktorego wlasno$c¢ przekazal pozwanemu. Zostal pozbawiony dachu nad glowa, ponadto do§wiadcza
przemocy fizycznej i psychicznej ze strony syna. Wynajmuje pokéj, ktérego koszt wynajecia wynosi 700 zlotych
miesiecznie. Leczy sie onkologicznie. Przeszedl zabieg operacyjny i zostal poddany chemioterapii i radioterapii. Ponosi
wysokie koszty leczenia.

W odpowiedzi na pozew z dnia 29 czerwca 2017 roku pelnomocnik pozwanego O. M. wniost o oddalenie powodztwa
oraz o zasadzenie od powoda J. M. na rzecz pozwanego O. M. kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu podnioésl, ze powod J. M. nie znajduje sie w niedostatku. Dobrowolnie zrezygnowat z zamieszkania
w lokalu mieszkalnym znajdujacym sie na nieruchomos$ci pozwanego, ktéry to pozwany przygotowat dla ojca, i
na ktérego remont i wyposazenie wydal kwote okolo 15.000 zlotych, z czego 3.000 zlotych pozyczyl od I. M..
Powdd zdemolowal lokum i wyprzedat jego wyposazenie. Pozwany ponosil koszty utrzymania lokum dla ojca. J. M.
naduzywat alkoholu i wszczynal awantury. Wulgarnie zwracat sie do domownikéw. Wielokrotnie ponizal pozwanego.
Z uwagi na zdrade malzenska sad okregowy orzekl rozwod powoda z H. M. z jego winy. W dniu 9 stycznia
2016 roku pomiedzy pozwanym a powodem doszlo do zawarcia pisemnego porozumienia, w ktérym zobowigzal
sie do odpowiedniego zachowywania wobec rodziny i wyrazil wole zamieszkania w przeksztalconym z warsztatu
pomieszczeniu mieszkalnym. Ponadto powdd zazadal wydania z domu rodzinnego obrazu, figurek mosieznych i



telewizora. Powod z wlasnej woli zrezygnowal z przygotowanego dla niego mieszkania. Zakupuje swojej obecnej
partnerce drogie prezenty. Pozwany O. M. uzyskuje doch6d w wysoko$ci okolo 750 zlotych netto miesiecznie. Prowadzi
wspo6lne gospodarstwo domowe z zona i z matka. Zona pozwanego osiaga dochéd w wysokosci okolo 2,500 zlotych
netto miesiecznie natomiast matka pozwanego H. M. otrzymuje $wiadczenie emerytalne w kwocie 600 zlotych
miesieczne. Pozwany posiada dwoje maloletnich dzieci, na rzecz ktorych otrzymuje §wiadczenie wychowawcze 500+.
Pozwany wskazuje, iz na miesieczne koszty otrzymania piecioosobowej rodziny skladaja sie: oplaty za telefon- 185
zlotych, oplaty na fundusz emerytalny — 100 zlotych, czynsz — 196 zlotych, Internet 50 zlotych, ubezpieczenie na zycie
powoda - 97 zlotych, oplata za wode — 100 zlotych, oplata za energie elektryczna 300 zlotych, koszt splaty rat za meble
i sprzet AGD — 300 zlotych, wywdz $§mieci — 57 zlotych, ubezpieczenie domu — 29 zlotych, utrzymanie samochodu —
350 zlotych, lekarstwa — 350 zlotych, lekcje nauki gry na pianinie 150 zlotych, obiady w szkole — 120 zlotych, rada
rodzicow — 10 zlotych, artykuly szkolne — 50 zlotych, $rodki higieny i czystoSci 400 zlotych, fryzjer 100 zlotych, ubrania
200 zlotych, kieszonkowe dzieci i ich wydatki 100 zlotych oraz koszty wyzywienia 2.000 zlotych. Pozwany cierpi na
przewlekla chorobe watroby.

W toku dalszego postepowania strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska.
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

J. M. ma 69 lat. Urodzony (...) w miejscowo$ci N.. Leczy sie onkologicznie. Choruje na raka odbytnicy. Przeszed}
leczenie operacyjne oraz zostal podany chemioterapii i radioterapii. Otrzymuje $§wiadczenie emerytalne w kwocie
1.373,43 zlotych miesiecznie. Orzeczono wobec niego niezdolnos¢ do samodzielnej egzystencji od dnia 277 grudnia
2016 roku do dnia 31 maja 2019 roku. Przyjmuje stale leki oraz ma zatozona stomie, na ktore wydaje kwote 500 ztotych
miesiecznie. Wynajmuje pokdj, na ktérego wynajem przeznacza kwote 450 zlotych, w tym oplaca energie elektryczna
w kwocie 120 zlotych oraz wode w kwocie okolo 50 zlotych. Utrzymuje bliskie kontakty z W. R., ktorej czyni prezenty i
przekazuje jej r6zne kwoty pieniezne. Zostal ukarany za wykroczenie przywlaszczenia lodowkozamrazarki dzialajac na
szkode B. M.. Pomimo zawarcia porozumienia z pozwanym odno$nie zapewnienia mu lokum mieszkalnego w bylym
warsztacie stolarskim, dobrowolnie zrezygnowal pobytu w nim. Przywlaszczajac sobie wyposazenie mieszkania. J. M.
naduzywat alkoholu i wszczynal awantury. Wulgarnie zwracat sie do domownikéw. Wielokrotnie ponizal pozwanego.
Z uwagi na zdrade malzeniska sad okregowy orzekl rozw6d powoda z H. M. z jego winy. Nie utrzymuje kontaktu ze
swoimi dzieémi i wnukami. Podczas odwiedzin cérki, nie wpuscit ja do mieszkania, wyrzucil do $mieci przyniesione
przez nia produkty spozywcze, zwracajac sie do niej ,prosze Pani, czego Pani chce”. Powdd w sposéb wulgarny i
arogancki zwracal sie do zony pozwanego i maloletnich dzieci. Bedac pod wplywem alkoholu wszczynat awantury,
obrazal wszystkich domownikow.

(dowdd: odpis skrocony aktu urodzenia powoda, k. 3karta konsultacyjna Centrum Onkologii — Instytut (...). S. —(...)
oddzial w G., k. 4

karta informacyjna Centrum Onkologii — Instytut (...). S. — Curie oddzial w G., k. 5

informacja Szpitala (...) w R. o przyjeciu w trybie planowym na Oddzial (...) Ogoblnej,k.6

porozumienie z dnia 9 stycznia 2016 roku, k. 23)

decyzja o przeliczeniu emerytury z dnia 30 maja 2017 roku, k. 85

informacja Miejskiego O$rodka Pomocy Spolecznej w K., k. 113

dowody wplat, k. 136-139

kopia wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w Raciborzu z dnia 10 lipca 2017 roku sygn. II W 423/17, k. 117

wydruki maili-k.29-k.33



zeznania Swiadka B. M., k. 92-94 oraz k. 133-134
zeznania Swiadka H. M., k. 94-95

zeznania Swiadka A. P., k.118-119

czeSciowo zeznania powoda, k. 141-142)

Pozwany O. M. ma 38 lat. Pracuje w firmie (...) sp. z 0.0. uzyskujac wynagrodzenie w kwocie okolo 768 zlotych netto
miesiecznie. Pozwany przewlekle choruje na watrobe, na leki przeznacza kwote okolo 140 zlotych, a koszt wizyty u
hepatologa to kwota 120 zlotych. Mieszka wraz z zong B. M. oraz z dwdjka maloletnich dzieci, na ktérych utrzymanie
uzyskuje $wiadczenie wychowawcze 500+. Zona pozwanego pracuje jako pielegniarka uzyskujac wynagrodzenie w
kwocie 2.500 zlotych netto miesiecznie. Pozwanym mieszka z matka H. M.. Matka pozwanego cierpi na przewlekle
choroby ukladu oddechowego. Otrzymuje Swiadczenie emerytalne w kwocie 600 zlotych miesiecznie. Pomaga
finansowo matce, gdyz same koszty zakupu lekéw to kwota 160 zlotych miesiecznie. Koszty utrzymania domu to
kwota okolo 1.200 zlotych miesiecznie, na co skladajg sie oplaty za wode w kwocie 179,54 zlotych miesiecznie,
oplata za energie elektryczna w kwocie okolo 310,67 zlotych miesiecznie, oplata za telewizje w kwocie 89,90 zlotych
miesiecznie oraz oplata za Internet w kwocie 50 zlotych miesiecznie. Ponadto koszty zobowigzan podatkowych
od nieruchomos$ci wynosza 320 zlotych na kwartal oraz wywozu $mieci 171 zlotych na kwartal. Rodzina posiada
zobowigzania finansowe, ktérych raty wynosza lacznie okolo 460 zlotych miesiecznie. Na zakup opalu przeznaczyl
kwote 4.570 zlotych. Posiada samochdd osobowy, na ktérego koszty utrzymania sktada sie oplata za ubezpieczenie w
kwocie 396 zlotych. Pozwany oplaca powodowi ubezpieczenie na zycie w kwocie 96,60 zlotych miesiecznie. Pozwany
przygotowat dla ojca lokal mieszkalny w miejscu bylego zakladu stolarskiego, na ktérego remont i wyposazenie
wydal kwote okolo 15.000 zlotych, z czego 3.000 zlotych pozyczyl od siostry zony. Ponosil koszty utrzymania tego
mieszkania. Pomagat ojcu finansowo, pomimo tego ze byl przez niego Zle traktowany, wyzywany i obrazany. Podczas
remontu zapewnil ojcu mieszkanie w hotelu w R., ponosil koszty jego wynajmu. Powdd zdemolowal mieszkanie i
wyprzedal jego wyposazenie. Pomimo ze w dniu 9 stycznia 2016 roku pomiedzy pozwanym a powodem doszlo do
zawarcia pisemnego porozumienia, w ktorym zobowigzal sie do odpowiedniego zachowywania wobec rodziny i wyrazil
wole zamieszkania w przeksztalconym z warsztatu pomieszczeniu mieszkalnym.

(dowod: potwierdzenie transakeji k. 24

zdjecia, k.25-28

wydruk wiadomoS$ci e-mail, k. 29-33 oraz 70-74

pasek do listy plac nr 6/17- maj 2017 roku, k. 34

odcinek Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 20 maja 2017 roku, k. 35
zas$wiadczenie z dnia 19 czerwca 2017 roku, k. 36
za$wiadczenie lekarskie z dnia 27 czerwea 2017 roku, k. 37
historia choroby,, k. 38-49

potwierdzenia transakgcji, k. 50-69

faktura z dnia 29 sierpnia 2017 roku, k. 116

o$wiadczenie z dnia 19 stycznia 2016 roku, k. 140

zeznania Swiadka B. M., k. 92-94 oraz k. 133-134



zeznania Swiadka H. M., k. 94-95
zeznania Swiadka A. P., k.118-119)

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na zgromadzonych w sprawie dowodach z dokumentéw oraz zeznaniach
pozwanego, czeSciowo zeznaniach powoda oraz $§wiadkéw B. M. i H. M. oraz A. P.. Dopuszczone jako dowody
dokumenty nie byly przez strony kwestionowane co do ich autentyczno$ci i tresci, w zwigzku z czym zostaly przez Sad
uznane za wiarygodny material dowodowy. Sad dal wiare zeznaniom powoda w tym zakresie, w jakim zeznania te
koresponduja z zeznaniami pozwanego i §wiadkow: B. M. i H. M. oraz A. P..

Sad oddalil wniosek dowodowy pelnomocnika powoda o zwrodcenie sie do Urzedu Pracy, czy istnieja oferty pracy dla
pozwanego w wyuczonym zawodzie i z jakim dochodem oraz o dopuszczenie dowodu z opinii lekarza internisty i o
przeprowadzenie dowodu z informacji KPP w R. i spraw toczacych sie w tut. Sadzie oraz ogledzin mieszkania, gdyz
stan zdrowia powoda i silny konflikt pomiedzy stronami zostalo poparte innymi dowodami.

Sad pominal jako sp6Zniony wniosek dowodowy pelnomocnika powoda o dopuszczenia dowodu z zeznan Swiadka C.
S..

Sad zwazyl co nastepuje :
Sad uznal zadanie pozwu za nieuzasadnione i oddalil powodztwo.

Materialnoprawng podstawe zadania powoda stanowil art. 128 kro oraz art. 135 § 1 kro. Zgodnie z art. 128
kro obowiazek dostarczania $§rodkéw utrzymania, a w miare potrzeby takze Srodkéw wychowania (obowigzek
alimentacyjny) obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo. W mys$l art. 135 § 1 kro zakres Swiadczen
alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych

mozliwoéci zobowigzanego. Art. 144" kro zobowigzany moze uchyli¢ sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego
wzgledem uprawnionego, jezeli zadanie alimentow jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego. Nie dotyczy to
obowigzku rodzicow wzgledem ich maloletniego dziecka. W judykaturze dopuszczano mozliwo$¢ odmowy udzielenia
ochrony prawnej roszczeniu alimentacyjnemu uprawnionego na podstawie klauzuli generalnej przewidzianej w art. 5
KC [por. zwlaszcza teze VIII wytycznych SN z 1987 r., zgodnie z ktéra: "W razie razaco niewlasciwego postepowania
osoby uprawnionej do alimentow, budzacego powszechna dezaprobate, dopuszczalne jest oddalenie powoddztwa w
calosci lub w cze$ci ze wzgledu na zasady wspoélzycia spotecznego (art. 5 KC). Nie moze to nastapi¢, gdy uprawnionym
jest maloletnie dziecko"]. Odmowa jednak uwzglednienia roszczen alimentacyjnych z uwagi na zasady wspolzycia
spolecznego mogla mie¢ miejsce jedynie w wypadkach zupelie wyjatkowych, szczegblnie razacych i budzacych
powszechna dezaprobate (por. uchw. SN z 7.8.1974 r., III CZP 46/74, OSN 1975, Nr 12, poz. 160).

Pozwany O. M. doznawal od strony powoda licznych zachowan naruszajacych jego godnosé. Powod spelniajac swoj
moralny obowiazek, mimo zlego traktowania, wyzywania i ciagtych awantur jakie czynil pozwanemu i jego rodzinie
powdd, poswiecajac wlasny czas i §rodki pieniezne przeksztalcil warsztat stolarski w lokal mieszkalny, zapewniajac
ojcu miejsce do zycia. Mieszkanie wyposazone bylo w sprzet AGD, posiadalo lazienke, kuchnie i miejsce do spania i
wypoczynku. Ponadto pozwany zobowiazat sie oplaca¢ pozwanemu koszty utrzymania tego lokalu mieszkalnego. Zona
pozwanego jako pielegniarka deklarowala pomoc powodowi, podczas jego choroby. Pow6d zajmowal mieszkanie przez
okres jednego miesigca, po czym wyprowadzil sie przywlaszczajac rzeczy wyposazenia. Powod dysponowatl §rodkami
pienieznymi przekazujac je na rzecz swojej partnerki W. R..

W ocenie Sadu powdd swoim zachowaniem sam doprowadza sie do niedostatku wyprzedajac swoje mienie i
przekazujac je partnerce. Ponadto mial zapewnione w pelni urzadzone mieszkanie, a pozwany deklarowal, iz bedzie
ponosil koszty jego utrzymania. Pozwany kierujaca sie zasadami moralnoéci chcial zapewnié powodowi opieke oraz
~wikt i opierunek”, a powdd zlekcewazyl wysilki swojego syna-pozwanego. Tak zatem powodowi nie nalezg sie
alimenty od syna.



O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art.102 kpc. Powdd ma niskie §wiadczenie emerytalne, dlatego Sad na
zasadzie shusznoSci odstapil od obcigzenia go kosztami oplaty sadowej od pozwu oraz zasadzil na rzecz pozwanego
koszty zastepstwa procesowego ponizej ustawowej stawki.



