Sygn.akt IIT Nsm 182/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2020 roku

Sad Rejonowy w Raciborzu Wydzial III Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Ewa Kosiorowska

Protokolant: st.sekr.sadowySlawomir M.

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27/01/2020 roku w R.

Sprawy z wniosku M. L.

z udzialem L. C.

o pozbawienie wladzy rodzicielskiej nad matoletnim I. C.

postanawia

1. oddali¢ wniosek;

2. obciazy¢ strony kosztami postepowania w poniesionym zakresie.

UZASADNIENIE

Sygn. akt ITII Nsm 182/19

UZASADNIENIE

W dniu 4 marca 2019 roku wnioskodawczyni M. L. wniosla do tut. Sadu wniosek pozbawienie wladzy rodzicielskiej
uczestnika postepowania L. C. nad jego maloletnim synem I. C.. Jednocze$nie wiosla o zasadzenie od uczestnika na
rzecz wnioskodawczyni kosztow postepowania wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu podniosla, ze maloletni pochodzi z nieformalnego zwiazku wnioskodawczyni i uczestnika
postepowania. Rodzice maloletniego rozstali sie gdy mial on 6 miesiecy. Uczestnik zostal wowczas osadzony w
zakladzie karnym, celem odbycia kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy. Po opuszczeniu
zakladu karnego uczestnik nie interesowal sie maloletnim, jego rozwojem, stanem zdrowia i wychowaniem. W
2015 roku uregulowane zostaly kontakty uczestnika postepowania z synem, w ten sposob ze odbywaja sie one w
kazda sobote od godziny 13:30 do 17:30. Uczestnik nie realizuje prawidlowo ustalanych kontaktéw. W obecnoSci
maloletniego zachowuje sie nieodpowiednio obraza wnioskodawczynie i kieruje wobec niej wulgarne wyzwiska.
Nastawia maloletniego przeciwko matce, przewozi go bez odpowiedniego fotelika. W dniu 23 lutego 2019 roku,
podczas odbioru maloletniego w obecnoéci dziecka ztapal wnioskodawczynie za ramiona, szarpnal nig i rzucit o ziemie.
Maloletni bardzo przezyl atak agresji ojca, a zdarzenie zakonczylo sie interwencja policji.

W odpowiedzi na wniosek zlozonej w dniu 8 kwietnia 2019 roku uczestnik postepowania wniost o oddalenie wniosku
i zasadzenie od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika kosztow postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, iz jest ojcem maloletniego I., jednakze zaprzecza wszystkim okoliczno$ciom wskazanym
w treéci wniosku. Podnidsl, iz od urodzenia syna interesuje sie nim, jego stanem zdrowia i wychowanie.
Whnioskodawczyni utrudnia mu dostep do informacji na temat syna i udziat w uroczystoéciach z jego udzialem. Podczas



realizacji kontaktéw wnioskodawczyni prowokuje klotnie. Uczestnik lozy na utrzymanie syna, zabiera go do siebie by
mogt poznaé swojego mlodszego brata.

Pismem z dnia 27 sierpnia 2019 roku pelnomocnik wnioskodawczyni popart osobisty wniosek o pozbawienie
uczestnika wladzy rodzicielskiej nad maloletnim, jednocze$nie wniost o zasadzenie od uczestnika postepowania na
rzecz wnioskodawcezyni kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W toku dalszych czynnos$ci procesowych strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujqgcy stan faktyczny.

Maloletni I. C. urodzony (...) jest synem wnioskodawczyni M. L. i uczestnika postepowania L. C..
(dowdd: odpis zupelny aktu urodzenia maloletniego, k. 39)

Whnioskodawczyni M. L. ma 26 lat. Mieszka wraz z synem u swojej matki. Pracuje w firmie (...). Maloletni I. C. ma
7 lat. Uczeszceza do I klasy szkoly podstawowej. Interesuje sie pilka nozna, kajakarstwem, jest dzieckiem zdrowym,
rozwija sie prawidlowo. Gdy uczeszczal do przedszkola byt odbierany przez matke i babcie. Ojciec maloletniego nie
uczestniczyt w wydarzeniach przedszkolnych. Maloletni wykazuje sila wiez z matka, ktora jest dla niego najwazniejsza
w osoba w zyciu i daje mu poczucie bezpieczenstwa. Maloletni odczuwa lek wzgledem ojca, ktory jest spowodowany
zachowaniem uczestnika wobec matki.

(dowdd: akta tut. Sadu o sygn. III Nsm 731/18, opina sagdowo-psychologiczna z dnia 11 kwietnia 2019 roku, k. 55-64 w
aktach ITII Nsm 731/18, sprawozdanie kuratora z wywiadu §rodowiskowego, k. 34, za§wiadczenie, k. 40, zaswiadczenie,
k. 71, opina sadowo-psychologiczna z dnia 11 kwietnia 2019 roku, k. 55-64 w aktach III Nsm 731/18)

Uczestnik postepowania L. C. ma 311at. Mieszka w K. wraz z partnerka A. K. i maloletnim synem K. C.. Rodzina zajmuje
mieszkanie skladajace sie z dwoch pokoi, kuchni, lazienki i toalety. Jest funkcjonalnie urzadzone, odpowiednio
wyposazone, utrzymane w nalezytym porzadki i czystosci. L. C. pracuje w Austrii jako hydraulik za wynagrodzeniem
okolo 1.600 euro miesiecznie. Jest zobowigzany do alimentacji maloletniego 1., lozac na jego utrzymanie kwote 625
zlotych miesiecznie. Obowigzek alimentacyjny realizuje prawidlowo. Ustalone zostaly rowniez kontakty uczestnika z
synem, w ten sposob, ze maja sie odbywaé¢ w kazda sobote od godziny 13:30 — 17:30 poza miejscem zamieszkania
maloletniego. Kontakty te odbywaly sie w miare regularnie do zdarzenia z lutego 2019 roku. Obecnie maloletni
postrzega ojca jako osobe zagrazajaca jemu i jego matce

(dowdd: akta tut. Sadu o sygn. III Nsm 731/18, wydruk z konta bankowego, k. 9-12 oraz k. 16-17, wydruk ze stron
internetowych, k. 13-15, sprawozdanie z wywiadu $§rodowiskowego, k. 30-31, opina sadowo-psychologiczna z dnia 11
kwietnia 2019 roku, k. 55-64 w aktach III Nsm 731/18)

Rodzice maloletniego I. C. pozostaja w silnym konflikcie.

Do lutego 2019 roku kontakty maloletniego z ojcem odbywaly sie zazwyczaj prawidlowo. W sytuacji gdy maloletni
byt wydawany przez babcie K. L., odbywalo sie to bez kl6tni i awantur. Maloletni gdy nie chciat i§¢ to komunikowal
to ojcu i nie dochodzito do realizacji kontaktu. Matoletni wraz z ojcem jechal do miejsca swojego zamieszkania,
gdzie spedzali wspdlnie czas. Podczas gdy wnioskodawezyni wydawala maloletniego na kontakt z ojcem, dochodzito
pomiedzy stronami do awantur. Maloletni niejednokrotnie byt §wiadkiem nieprawidlowych zachowan jego rodzicéw
wzgledem siebie. Wnioskodawczyni niejednokrotnie zarzucala uczestnikowi, ze nie przewozi syna w odpowiednim
foteliku. Miala dostrzegaé brak fotelika z okna 2 pietra mieszkania. Co najcieniej 4 krotnie zawiadomila policje , ze
ojciec dziecka przewozi I. bez fotelika. Nigdy policja nie potwierdzila takiego zdarzenia. W dniu 23 lutego 2019 roku
pomiedzy stronami wywiazala sie awantura, ktéra zakonczyla sie interwencja policji. Wyrokiem z dnia 17 lipca 2019
roku o sygn. akt II K 150/19 (prawomocnym z dniem 18 sierpnia 2019 roku) uczestnik postepowania zostal uznany
za winnego popelnienia przestepstwa z art. 217 § 1 Kk, przez to, ze w dniu 23 lutego 2019 roku w R. zlapal za ramiona
wnioskodawczynie M. L., szarpnal ja, a nastepnie pchnal na ziemie, na skutek czego upadta, naruszajac powyzszym



zachowaniem jej nietykalno$¢ cielesng. Swiadkiem, tego zdarzenia byl matoletni I. C.. Od tego zdarzenia maloletni nie
widzial sie z ojcem. Wykazuje w stosunku do niego lek, obawia sie go. Uczestnik staral sie zazegna¢ istniejacy konflikt,
wysylajac smsy wnioskodawczyni. Byl w szkole syna jednakze nie uzyskal informacji.

Weceze$niej strony nigdy nie uzgadnialy zadnych kwestii zwigzanych z sytuacja maloletniego. To wnioskodawezyni
dokonala wyboru szkoly , wczeéniej przedszkola. Uczestnik nie utrzymuje kontaktow ze szkola maloletniego. Pracuje
bowiem za granica i jest nieobecny w kraju w dni powszednie. Raz byt w szkole lecz odméwiono jemu informacji
powolujac sie ochrone danych osobowych. Uczestnik nie chodzi z synem do lekarza — jedna wizyta miala miejsce
kiedy I. byl maly i wymagal konsultacji lekarskiej. Wnioskodawczyni obecnie ni odpowiada na smsy uczestnika
postepowania. Wnioskodawczyni , kiedy jeszcze I. bywal u ojca nie wyrazala zgody na przedluzenie wizyty o
kilkadziesigt minut , ani tez na wezeSniejsze wydanie syna.

(dowdd: akta tut. Sadu o sygn. III Nsm 731/18, wydruk z konta bankowego, k. 9-12 oraz k. 16-17, wydruk ze stron
internetowych, k. 13-15, sprawozdanie z wywiadu $§rodowiskowego, k. 30-31, opina sagdowo-psychologiczna z dnia 11
kwietnia 2019 roku, k. 55-64 w aktach III Nsm 731/18, wyrok z dnia 17 lipca 2019 roku w aktach Sagdu Rejonowego w
Raciborzu II wydzial Karny o sygn. II K 150/19, zeznania §wiadka K. laska, k. 92-94, zeznania §wiadka A. K., k. 94-95,
przestuchanie wnioskodawczyni, k. 102-103, przestuchanie uczestnika postepowania, k. 103-104)

Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci sprawozdan kuratoréw,
zeznan $wiadkow, przestuchania wnioskodawcezyni i uczestnika postepowania oraz akt wskazanych Sadu tut. Sadu,
na podstawie ktorych ustalil, jakie warunki bytowe posiadajg strony oraz w jaki sposéb wykonujg posiadana wladze
rodzicielska.

Ustalenia relacji uczestnika postepowania z synem, Sad dokonal w oparciu o opinie bieglego sadowego z zakresu
psychologii L. K.. Sad ocenil te opinie jako precyzyjna i wszechstronng oraz stanowiaca $rodek dowodowy cechujacy
sie znamieniem szczegdlowej wiedzy i do§wiadczenia w specjalistycznej dziedzinie, a nade wszystko znamieniem
obiektywizmu. Sad na podstawie art. 235 ® pkt 4 kpc pomingé dowdd na karcie 41 — 70 jako niemozliwy do
przeprowadzenia, gdyz jest nieczytelny.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Przepis art. 95 § 1 kro stanowi, iz wladza rodzicielska obejmuje w szczegdlnoSci obowiazek i prawo rodzicéw do
wykonywania pieczy nad osobg i majatkiem dziecka oraz do wychowania dziecka, z poszanowaniem jego godnosci i
praw. Zgodnie z treécia art. 95 § 3 k.r.o. wladza rodzicielska powinna by¢ wykonywana tak, jak tego wymaga dobro
dziecka i interes spoleczny.

Stosownie do art. 111 § 1 k.r.0. jezeli wladza rodzicielska nie moze by¢ wykonywana z powodu trwalej przeszkody albo
jezeli rodzice naduzywaja wladzy rodzicielskiej lub w sposéb razacy zaniedbuja swe obowiazki wzgledem dziecka, sad
opiekunczy pozbawi rodzicow wladzy rodzicielskiej; przy czym pozbawienie wladzy rodzicielskiej moze by¢ orzeczone
takze w stosunku do jednego z rodzicow.

Do pozbawienia wladzy rodzicielskiej wystarczy zaistnienie ktorejkolwiek z podstaw faktycznych. Tre$cia wladzy
rodzicielskiej sg m.in. okreSlone prawa rodzicow. Z praw tych rodzice powinni korzystac tak, jak tego wymaga
dobro dziecka i interes spoleczny. Jezeli rodzice korzystaja ze swoich praw niezgodnie z interesem dziecka, stanowi
to naduzycie wladzy rodzicielskiej. TreScig wladzy rodzicielskiej sa jednak nie tylko okresSlone prawa, ale przede
wszystkim okreslone obowiazki rodzicow. Owe obowiazki dotycza pieczy nad dzieckiem, zarzadu jego majatkiem oraz
wychowania dziecka. Do zespolu obowigzkow zalicza sie rowniez obowiazek kierowania dzieckiem oraz obowiazek
reprezentowania go. Jezeli rodzic w sposob razacy zaniedbuje swoje obowiazki wzgledem dziecka, stanowi to podstawe
faktyczna pozbawienia wladzy rodzicielskiej. Zaniedbywanie przez rodzicow ich obowiazkéw wobec dziecka polega
przede wszystkim na tym, ze w ogole nie wykonuja oni okreslonych obowigzkéw [Henryk Haak "Wladza rodzicielska"
- komentarz- Torun 1995]



W ocenie Sadu obecnie nie istnieje zadna z powyzszych przestanek.

W szczegblnoéci brak jest uznania , iz istnieje trwala przeszkode w wykonywaniu wladzy . Jakkolwiek uczestnik
postepowania w tygodniu pracuje i przebywa za granica , przez co ma ograniczong mozliwosSci kontaktu ze szkola czy
przedszkolem, to jednak pozostaje w odleglosci ,ktéra umozliwia utrzymywanie kontaktu z dzieckiem czy powrét do
kraju w razie naglej potrzeby. Poza tym praca zagranica , w szczegdlnoSci w Niemczech czy Austrii jest zjawiskiem
dos¢ powszechnym i sama w sobocie nie moze by¢ w ocenie Sadu , podstawa do pozbawienia wladzy.

Brak jest rowniez podstaw do uznania ,ze uczestnik postepowania w sposob razacy zaniedbuje wladze rodzicielska
wobec I. badz jej naduzywa. Wskazaé nalezy , iz zaniedbanie wladzy lub jej naduzycie winno by¢ intensywne zaréwno
co do podejmowanych dzialan lub zaniechan , jak i czasu ich trwania . Przede wszystkim za$ rodzic musi miec¢
obiektywna mozliwo$¢ wykonywania tej wladzy .

Analizujac stan faktyczny Sad uznal , iz brak jest podstaw do przyjecia , ze uczestnik postepowania w sposéb
razacy zaniedbatl swe obowiazki rodzicielskie lub naduzyl wladzy. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze, jak to zeznala matka
wnioskodawczyni w niniejszej sprawie oraz w sprawie III Nsm 731/18, uczestnik interesowat sie synem, utrzymywat
regularny kontakt z nim , co najmniej do zdarzenia z lutego 2019 roku. Maloletni wydawany ojcu przez babcie,
zazwyczaj chetnie spotykal sie z ojcem i wykazywal cheé¢ kontaktu z nim. Bywalo , ze uczestnik chcial przedluzyé
kontakt z synem o kilkadziesiat minut , na co matka dziecka sie nie zgadzala .

Uczestnik postepowania regularnie lozy na utrzymanie syna. Ponadto jedyny zarzut jaki mozna postawic uczestnikowi
postepowania to ten, iz niewla$ciwie zachowuje sie wobec wnioskodawczyni i to w obecno$ci maloletniego. Zwazyc
jednak nalezy , iz rowniez postawa wnioskodawczyni nie jest nalezyta. Nie ulatwiala bowiem utrzymywania kontaktéw
syna i ojca lecz je utrudniala. Nieuzasadnione zawiadomienia na policji , ciagle pretensje wyrazane chociazby w smse-
ach do uczestnika postepowania wskazuja , iZ w obecno$ci dziecka prezentowala swoja nieche¢ do ojca dziecka i
kontaktow. Kulminacjg wzajemnej niecheci stron bylo zdarzenie z lutego 2019 roku , ktérego §wiadkiem byl maloletni.
Karygodnym zachowaniem ze strony uczestnika byly rekoczyny wobec matki dziecka , jednak niezrozumiale sa tez
motywy wnioskodawczyni , ktéra do sytuacji konfliktowej doprowadzila , nie zwazajac na obecno$é syna i do konca
nie wiadomo , po co udala sie na d6t ( wskazaé nalezy ,iz w trakcie przeshuchania raz twierdzila ,iz widziala z drugiego
pietra brak fotelika , a nastepnie , iz nie wie czy byl fotelik) . Maja na uwadze powyzsze okolicznos$é Sad doszed! do
przekonania , iz w postawie uczestnika postepowania nie mozna dopatrzy¢ sie takich naduzy¢ wladzy lub zaniedban
w jej wykonywaniu , ktére mozna by okreéli¢ jako razace , a w konsekwencji skutkujace pozbawieniem wladzy
rodzicielskiej. Sad dostrzega , iz postawa rodzicielska uczestnika postepowania nie jest idealna i wymaga korekty.
Jednak to samo mozna powiedzie¢ o wnioskodawczyni. W ocenie Sadu konflikt pomiedzy stronami razaco obniza ich
kompetencje wychowawcze. Wprowadza I. w konflikt lojalnoSciowy , albowiem wraz z wiekiem jest on coraz bardziej
$wiadom konfliktu pomiedzy rodzicami.

Odnos$nie obecnej niecheci syna do kontaktéw z ojcem , Sad wyraza przeSwiadczenie , iz ma on charakter czasowy
i strony doprowadza do jego rozwigzania pokazujac dziecku , iz wzajemnie akceptuja kontakty I. z ojcem , a
konsekwencji w przyszloéci nie bedzie potrzeby w ingerencje Sadu w wykonywanie wladzy lub kontakty.

Reasumujgc Sad uznal, iz brak jest podstaw do pobawienia wladzy , tym bardziej , iz jak podala wnioskodawczyni ,
fakt posiadania wladzy przez uczestnika postepowania w niczym jej nie przeszkadza.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 2 kpc obciazajac strony kosztami postepowania .



