Sygn. akt II K 345/20

PR 1 Ds 514.20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2021r.

Sad Rejonowy w R a ciborzuWydzial I Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Anna Makson-Prach
Protokolant: sekr. sadowy Elzbieta Zygla

w obecnosci Prokuratora: ---

po rozpoznaniu w dniu: 19 maja 2021r.
sprawy:

S.Z.(Z.)

c.R.iM.

ur. (...)wWR.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 7 marca 2020r. w P. na ulicy (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci (1,12 mg/1 i 1,16 mg/]1 zawartoSci
alkoholu w wydychanym powietrzu) prowadzita w ruchu ladowym samochéd osobowy marki D. S. o nr rej. (...),
bedac juz weze$niej prawomocnie skazana za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoS$ci wyrokiem
Sadu Rejonowego w R. z dnia 22.08.2019 roku sygn. akt (...) i jednocze$nie pomimo cigzacego na niej obowigzku
opieki, znajdujac sie w stanie nietrzezZwos$ci przewozila jako pasazero6w nieprawidlowo umocowanych fotelikach swoje
maloletnie dzieci K. S. i M. A. narazajac je na bezpoSrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu

H.oczynz art. 178a § 4 kk w zw. z art. 160 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

1. uznaje oskarzong S. Z. za winng popehienia zarzucanego jej przestepstwa z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 160 §
2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 178a § 4 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazuje ja na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary
pozbawienia wolno$ci ustalajac okres proby na 3 lata;

3. na podstawie art. 73 § 1 kk oddaje oskarzong w okresie proby pod dozér kuratora sagdowego;

4. na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk zobowiazuje oskarzona do powstrzymywania sie w okresie proby od naduzywania
alkoholu;

5. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazuje oskarzong do informowania kuratora o przebiegu okresu proby,
pisemnie co 3 miesigce;



U

6. na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonej tytulem Srodka karnego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych — dozywotnio;

7. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka $wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

8. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk w zw. z art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o Adwokaturze w zw.
ze stosowanej per analogiam § 1 ust. 1i 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 09.03.2018r. w sprawie
okreslenia wysokosSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w
sprawie cywilnej w zw. z § 11 ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie przyzna¢ adwokatowi W. K. jako kuratorowi maloletnich dzieci wynagrodzenie w kwocie 336
zlotych oraz koszty dojazdu w kwocie 58,40 zt tj. lgcznie 394,40 zlotych;

9. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w postaci wydatkow w
wysoko$ci 70 zlotych i obcigza ja oplatg w kwocie 180 zlotych.

Sedzia:

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IT K 345/20
Jezeli wniosek o}
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW




0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

S.Z.

w dniu 7 marca 2020r.
w P. na ulicy (...),
znajdujac sie w stanie
nietrzezwos$ci (1,12 mg/
1 i 1,16 mg/l zawarto$ci
alkoholu w wydychanym
powietrzu) prowadzila w
ruchu lagdowym samochéd
osobowy marki D.
S. o nr re. (..),
bedac juz  wcze$niej
prawomocnie skazana
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwosci  wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
R. z dnia 22.08.2019
roku sygn. akt (..)
i jednocze$nie pomimo
cigzacego na niej
obowigzku opieki,
znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci przewozila
jako pasazeréow
nieprawidlowo
umocowanych fotelikach
swoje maloletnie dzieci
K. S. i M. A. narazajac
je na bezposérednie
niebezpieczenstwo utraty
zycia  albo  ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty




W dniu 7 marca 2020
r. przybywajaca wowczas
w R.  oskarzona S.
Z. w wyniku sytuacji
konfliktowej z partnerem
dokonata spozycia
alkoholu w postaci wodki.
Nastepnie, w niewielkim

czasie po spozyciu
alkoholu, chcac pojechaé
do K. do rodzicow
wsiadla do samochodu

marki D. S. o nr
rej. (...). DO samochodu
zabrala rowniez dwojke
sowich maloletnich dzieci
tj. kilkumiesieczng K.
S. oraz kilkuletniego M.
A.. Nastepnie oskarzona
rozpoczela prowadzenie
samochodu. BedagcwP.,na
ul. (...), oskarzona zaczela
odczuwaé silne dzialanie

wezesniej Spozytego
alkoholu. Mialo to
wplyw na przebieg
prowadzenia  pojazdem.

Oskarzona zjezdzala na

pobocze i chodnik.
Znajdujac sie w P.
na ul. (..) rbéwniez
zjechala na  chodnik.
Zdarzenie to zauwazyl
tamtejszy =~ mieszkaniec,
ktéry  zachowanie to

odebrat jako niepokojace.
Udal sie wiec za oskarzona
swoim samochodem i
zawiadomil policje. Kiedy

udalo sie mu zatrzymacé

oskarzong odebral jej
kluczyki pojazdu aby
uniemozliwié¢ dalsza
podréz. Na  miejsce,
z polecenia dyzurnego,
przybyli funkcjonariusze
Policji. Pelniacy sluzbe
J. N. zastal na
miejscu zglaszajacego

Wyjaénienia oskarzonej S.
Z.

Zeznania $wiadka J. N.

Protokot
urzadzenia

uzycia
kontrolno
do
oznaczania
zawarto$ci alkoholu w
wydychanym powietrzu

- pomiarowego
iloSciowego

Swiadectwo wzorcowania

Odpowiedz
Komunikacji

z Wydzialu

Informacja z ewidencji
kierowcow naruszajacych
przepisy ruchu drogowego

Informacja z bazy (...)

Opinia dot. Maloletniego
M. A.

Dane o karalnosci

Wyrok SR w R. z
22.08.2019 (...)

k. 6-7, 27-28,k. 97

k.30, k. 97-98

k. 21

k. 22

k.92,k. 98

k. 15-16, k. 62-63, k. 87-88

k.14




mezczyzne oraz oskarzona
siedzaca na  miejscu
kierowcy samochodu. W
samochodzie znajdowali
sie w/w maloletni
w  fotelikach.  Zaden
z fotelikbw nie byl
jednak  przypiety do
siedzenia.  Dzieci nie
byl  réwniez  zapiete
w  samych fotelikach.
Oskarzona byla widocznie
nietrzezwa. Zachowywala
sie agresywnie.
Zastosowano $rodki
przymusu bezposéredniego
i przewieziono oskarzona
do KPP w R. celem
pomiaru iloSci alkoholu
w wydychanym powietrzu.
Przeprowadzone badania
urzadzeniem (...) wykazaly
odpowiednio  zawarto$¢
u oskarzonej 1,12
mg/l i 1,16 mg/l
alkoholu w wydychanym

powietrzu. Nastepnie
oskarzona zostala
zwolniona.

Z opinii przedszkola do,
ktérego uczeszcza syn
oskarzonej M. A. wynika,
ze dziecko jest zadbane,
rozwija sie prawidlowo,
a  oskarzona  bardzo
interesuje sie synem i jego
rozwojem.

S. Z. ma 31 lat.
Posiada wyksztalcenie
gimnazjalne, bez zawodu.
Nie pracuje. Poprzednio
pracowala za granica.
Otrzymuje $wiadczenia w
wysoko$ci 2000 zl. Jest
panng. Posiada dwoje
dzieci, ktore pozostajg na
jej utrzymaniu. Nie byla
leczona psychiatrycznie,




neurologicznie i
odwykowo.

Oskarzona Byla karana
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci  wyrokiem
Sadu Rejonowego w R.
z dnia 22.08.2019 roku
sygn. akt (...)

W zwigzku z  w/w
wyrokiem, w  ktérym
orzeczono S$rodek Kkarny
w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
na okres lat 3, w
dniu 31.03.2020 wydana
zostata decyzja Prezydenta
Miasta R. (...) o cofnieciu
oskarzonej uprawnienia
do kierowania pojazdami.

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

XXX XXX XXX

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

XXX XXX XX

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktéow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Wyjaénienia oskarzonej S.
Z.

Zeznania $wiadka J. N.

Pozostale dowody

Oskarzona S. Z.,
zarOWNo w postepowaniu
przygotowawczym, jak i

przed sagdem
konsekwentnie
przyznawala  sie do

popelnienia zarzucanego
jej  czynu. W  toku
postepowania
przygotowawczego opisala
okoliczno$ci zdarzenia w
sposob zbiezny i tworzacy
logiczny ciag wydarzen.
Podala motywy swojego
dzialania i trase, ktora
pokonala. Nie negowala
tego, ze spozywala
wcze$niej  alkohol w
postaci wodki oraz
ze to ona prowadzil
samochéd D. S.. W
ocenie Sadu wyjaénienia
oskarzonej nie budza
watpliwo$ci — sa spoOjne
i logiczne. Oskarzona
od poczatku postepowania
nie zamierzala niczego
ukrywaé. Wskazala, ze
bardzo zaluje swojego
postepowania. Z tego
wzgledu jej wyjasnienia
nalezalo uczyni¢ podstawa
ustalen faktycznych w
sprawie.

Za w pelni wiarygodne Sad
uznal zeznania $wiadka
J. N.
zdarzeniem mial styczno$é
w  ramach
obowigzkéw stuzbowych.
Jako osoba obca dla
oskarzonej nie  mial
powodow aby $wiadczyc
na jej korzys¢ lub
nie. Swiadek w sposob

Swiadek  ze

pelnienia




szczegblowy opisal stan
sytuacji ~ zastanej  po
przyjezdzie na miejsce

zdarzenia, zachowanie
oskarzonej i usytuowanie
dzieci, zZ ktorymi
podrézowala. Swiadek
dokonywal pomiaru stanu
trzezwosci oskarzone;j.
Jego zeznania

koresponduja w pehi
z zebranym w sprawie
materialem dowodowym.
Zeznania $wiadka jako
jasne, logiczne i rzeczowe
uczynit podstawa ustalen

faktycznych w sprawie.
Pozostale dowody
zgromadzone w

postepowaniu nie budzily
watpliwoéci  Sadu  ani
stron. Wszelkie
zgromadzone w aktach
sprawy dowody w postaci
dokumentéw wystawione

przez odpowiednie
podmioty, w zakresie
ich  kompetencji, w

przepisanej  formie i
nikt nie kwestionowal
ich wiarygodnoSci. Karta
karna i odpis wyroku

skazujacego jako
dokumenty urzedowe
dowodza okoliczno$ci

w nich stwierdzonych,
w  szczegblnodci  faktu
uprzedniej karalno$ci
oskarzone;j.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
XX XXX XXX
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | 1. S. Z.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

W ocenie Sadu realizacja
przez oskarzong znamion
czynu
art.
nie

zabronionego z
178a § 4 kk
ulega watpliwosci.
Oskarzona
marca 2020 I. poruszajac
sie w ruchu ladowym,
na drodze publicznej,
pojazdem mechanicznym,
znajdowala sie w stanie

w dniu 7

nietrzezwosci bowiem

zawarto§¢ alkoholu w
wydychanym przez nia
powietrzu  odpowiadala
legalnej definicji
nietrzezwosci okreSlonej w
art. 115 § 16 kk. Czynu

stanu

tego dokonala, mimo
uprzedniego skazania
wyrokiem Sadu
Rejonowego w R.
za kierowanie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwosci. Wobec




powyzszego zdaniem Sadu
w przedmiotowej sprawie
zachodzily przestanki do
przyjecia, ze oskarzona
swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 178a §
4 k.k.

Jednocze$nie oskarzona
swoim zachowaniem
wypekila rowniez
znamiona  przestepstwa
z art. 160 § 2 Kkk
polegajacego na narazeniu
czlowieka na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty
zycia  albo  ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
przez osobe obowigzang
do opieki. Znamiona
tego przestepstwa zostaja
zrealizowane w  razie
"naruszenia przez sprawce
opartych na naszej wiedzy
i doswiadczeniu regul
postepowania w stosunku
do drugiego czlowieka,
regul wyksztalconych dla
okre§lenia tolerowanego,
ze wzgledu na wage

podejmowanych
czynnosci, stopnia
zagrozenia.” (w: Zoll

(red.), Kodeks karny, t. 2,
2006, s. 379). Oskarzona
prowadzac w dniu 7
marca 2020r. pojazd
mechaniczny w stanie
nietrzezwosci przewozila
jako pasazerow
nieprawidlowo
umocowane w fotelikach
swoje maloletnie dzieci K.
S. i M. A.. Zachowaniem
tym niewatpliwie narazita
w/w osoby na
bezposrednie
niebezpieczenistwo utraty
zycia  albo  ciezkiego




uszczerbku na zdrowiu.
Jednocze$nie jako matka
w/w 0s6b byla obowigzana
do opieki nad nimi.

W  zwiazku faktem, iz
czyn wyczerpal znamiona
okre§lone w  dwoch
przepisach ustawy karnej,
konieczne bylo przyjecie
kwalifikacji w zwigzku z
art. 11§ 2 k.k.

# 3.2. Podstawa prawna XXX
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

XXX

# 3.3. Warunkowe XXX
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

XXX

# 3.4. Umorzenie XX
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania




# 3.5. Uniewinnienie XXX XXX
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia
XXX
4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S.Z. 1. L Wymierzajac kare Sad
baczyl, by jej dolegliwo$¢
2. L nie przekraczala stopnia
5 I winy, uwzgledniala
stopien spolecznej
4. L szkodliwo$ci czynu oraz
brala pod uwage
5. L cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktére ma
6. L. . ,
osiggnaé¢ w stosunku do
. L skazanej, a takze potrzeby

w zakresie ksztaltowania
$wiadomosSci
spoleczenstwa.

prawnej

W zwigzku z powyzszym
za przestepstwo z art. 178a
8§ 4 kk w zw. z art. 160
§ 2 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk Sad wymierzyl
oskarzonej kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoci.

W  ocenie sadu czyn
S. Z. pozostaje czynem

zawinionym, a stopien




tego zawinienia ocenié
nalezy  jako  wysoki.
Oskarzona jest dorosla
osoba, ktéra zdaje sobie
sprawe z  tego, ze
obowigzuje bezwzgledny
zakaz prowadzenia
pojazdow w stanie
nietrzezwoséci.  Ponadto
jako matka ma
Swiadomo$¢ cigzacego na
niej obowigzku opieki
nad dzieémi, ktorego
niewatpliwie nie realizuje
poprzez przewozenie
maloletnich bedac w
stanie nietrzezwoSci.
Ponadto A wyniku
przeprowadzonego
postepowania
dowodowego nie ujawnily
sie zadne okoliczno$ci,
ktoére nakazywalyby
oskarzonej zachowanie sie
w  spos6b  zabroniony
prawnie. Brak réwniez
bylo podstaw do
kwestionowania
poczytalnoS$ci oskarzone;.

Oceniajac stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu Sad opieral sie
o kryteria karygodno$ci
opisane w art. 115
§ 2 kk Rowniez
i stopien  spolecznej
szkodliwoSci oceniono
jako wysoki. Dobro, w
ktére godzi popelniony
wystepek z art. 178 § 4
k.k., czyli bezpieczenstwo
w  ruchu drogowym
jest dobrem niezmiernie

istotnym. Naruszenie
zasad bezpieczenstwa
stanowi zagrozenie

zarbwno mienia, ale
przede wszystkim zdrowia
i zycia innych uczestnikow




ruchu. Roéwniez w
przypadku przestepstwa
z art. 160 § 2
k.k. dobrem chronionym
jest zycie i zdrowie
czlowieka. Oskarzona
swoim zachowaniem
wykazala  lekcewazenie
dla prawa i porzadku
prawnego. Rozwazajac o
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu Sad wzial
rowniez pod  uwage
sposéb i  okolicznoS$ci
jego popekienia, postac
zamiaru 1 motywacje
sprawcy. Oskarzona majac

bowiem $wiadomosé
uprzedniego skazania
za jazde w  stanie
nietrzezwoSci, tym
bardziej powinna

wystrzega¢ sie wszelkich
sytuacji, ktéore mogly
narazic¢ ja poraz kolejny na
odpowiedzialno§¢ karng
z tego tytulu. Powinna
dazy¢ do unikania takich
zachowan.

Na niekorzy$¢ oskarzonej
przemawiala jej uprzednia
karalnos¢  oraz  fakt
wysokiej zawartosci
alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Sad wziat jednakze pod
uwage fakt, ze z zebranych
w sprawie dokumentéw
wynika, ze oskarzona
w  sposob  prawidlowy
sprawuje  opieke nad
dziebmi i  interesuje
sie ich rozwojem. W
zwiazku z poprzednim
ukaraniem za  jazde
w stanie nietrzezwos$ci
uczestniczyla juz @ w
spotkaniach terapii




alkoholowej. Przed sadem
wykazala gleboka skruche.
Po zdarzeniu w zaden
sposéb nie utrudniala
postepowania i
przyznawata sie do
popelienia zarzucanego

jej czynu.

W zwiazku z powyzszym
chot przestepstwo jakie
popelita oskarzona ma
co prawda  powazny
charakter, zdaniem Sadu
nie powoduje jednak
konieczno$ci  orzekania
wobec oskarzonej kary
bezwzglednej. Biorac pod
uwage przede wszystkim
postawe oskarzonej, jej
wlasciwosei 1 warunki
osobiste, dotychczasowy
sposéb zycia zastosowano
wobec niej na podstawie
art. 60 § 11 2 kk. i art.
70 § 1 k.k. dobrodziejstwo
warunkowego zawieszenia
wykonania kary i ustalono
okres proby na trzy
lata, przyjmujac, iz
czas ten jest konieczny
do  sprawdzenia, czy
pozytywna prognoza
przyjeta co do oskarzonej
przez Sad jest trafna.
Sad przyjal, ze pomimo
niewykonania orzeczonej
kary oskarzona nie popehni
ponownie przestepstwa.
Swiadomo$¢ mozliwosci
zarzadzenia  wykonania
kary winna  sprawic,
ze  oskarzona  bedzie
zachowywa¢ sie
poprawnie. Przy tym
orzeczony okres proby jest
okresem maksymalnym,
jaki mozna orzec wobec
oskarzone;j. Dlugosé
okresu proby niewatpliwie




stanowi¢  bedzie dla
niej dodatkowa i realng
dolegliwo$¢ w zwiazku ze
skazaniem.

Ponadto celem urealnienia
sankcji orzeczonych wobec
oskarzonej w ramach
obowigzkow okresu proby
Sad na podstawie art. 73
§ 1 kk oddal oskarzong w
okresie proby pod dozoér
kuratora sagdowego.

Na podstawie art.
72 § 1 pkt 5
kk zobowigzal oskarzona
do powstrzymywania sie
w  okresie préoby od
naduzywania alkoholu.

Na podstawie art. 72
8§ 1 pkt 1 kk
zobowigzal za$ oskarzonag
do informowania kuratora
o przebiegu okresu proby,
pisemnie co 3 miesigce.

W zwiazku z czynem z
art. 178a § 4 k.k., ktorego
dopuécila sie oskarzona
na podstawie art. 42 § 3
k.k. orzeczono wobec niej
obligatoryjny = dozywotni

zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych. Ratio
legis wymierzonego

srodka karnego polega
na tym, aby osoby
nie przestrzegajace zasad
bezpieczenstwa ruchu
drogowego zZ tego
ruchu wylaczyé. Jest to
najskuteczniejszy sposob
wzmozenia

bezpieczenstwa na drodze,
zmuszenia tych, ktorzy
te zasady lamia do
ich  przestrzegania i
jednocze$nie przekonania




uczestnikow
potrzebie

wszystkich
ruchu 0
bezwzglednego
podporzadkowania sie
ustanowionym regulom.
Naganne zachowanie
oskarzonej powinno
skutkowa¢ wykluczeniem
jej ruchu drogowego jako
kierowcy.

Na podstawie art. 43a §
2 k.k. orzeczono wobec
oskarzonej
pieniezne w kwocie 10.000
zlotych na rzecz Funduszu

Swiadczenie

Pokrzywdzonym oraz
Pomocy

Postpenitencjarne;j. w
obecnym stanie prawnym
orzeczenie tego $rodka
karnego bylo

obligatoryjne. Wskazanie
jego wysoko$ci w dolnych
granicach przewidzianych
przez ustawodawce jest
wystarczajaco surowe, by
zrealizowaé cel represyjny
oraz wychowawczy wobec
oskarzonej, w
szczegoOlnosci biorac pod
uwage, ze oskarzona
obecnie nie pracuje i ma na
utrzymaniu dwoje dzieci.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
XXX XXX XXX XXX

1.6. inne zagadnienia




W tym miejscu
odnies¢

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

1. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Konsekwencja
rozstrzygniecia
merytorycznego bylo
orzeczenie o kosztach
postepowania

Sad na podstawie art.
618 § 1 pkt 11 kpk w
z art. 16 ust. 3
ustawy z dnia 26.05.1982r.
Prawo o Adwokaturze

ZW.

W zZw. ze stosowanym
per analogiam § 1 ust.
1 i 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia  09.03.2018r.
w  sprawie okreSlenia
wysoko$ci wynagrodzenia
i zwrotu wydatkéw
poniesionych przez
kuratoréw ustanowionych
dla
cywilnej w zw. z § 11 ust.
2 pkt 3 Rozporzadzenia

strony w sprawie




Ministra Sprawiedliwos$ci
zZ dnia 22.10.2015T.
w sprawie oplat =za

czynnoSci adwokackie
przyznal adwokatowi W.
K.  jako kuratorowi
maloletnich dzieci

wynagrodzenie w kwocie
336 zlotych oraz zwrot
kosztéw dojazdu w kwocie
58,40 zl tj. lacznie 394,40
zlotych.

Sad na podstawie art. 627
kpk zasadzil od oskarzonej
na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe w postaci
wydatkéw w wysokoSci 70
zlotych i obciazyt ja oplata
w kwocie 180 zlotych.

2. 1Podpis




