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PR 1 Ds 1647.19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 sierpnia 2020r.

Sad Rejonowy w R a cib o rzu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Jacek Lewicki

Protokolant: Sebastian Sroka

w obecnosci Prokuratora: ---

po rozpoznaniu w dniach: 07.07.2020r. i 12.08.2020r.
sprawy:

M. P.

s.E.iL.

ur. (...)wR.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 2 wrze$nia 2019r. w R., na ul. (...), znajdujac sie pod wplywem S$rodkéw odurzajacych w postaci (...), w
stezeniu we krwi nie mniejszym niz 188,4 ng/ml oraz (...) w stezeniu we krwi nie mniejszym niz 14,9 ng/ml, tj. pod
wplywem substancji psychotropowej oraz nowej substancji psychoaktywnej w mys$l ustawy z dnia 29.07.2005r. 0o
przeciwdzialaniu narkomanii, prowadzit w ruchu ladowym pojazd mechaniczny w postaci samochodu osobowego
marki M. (...) nr rej. (...);

tj. 0 czyn z art. 178a § 1 kk

2. wdniu 2 wrzeénia 2019r. w R., na ul. (...), szarpiac za klamke drzwi wejSciowych oraz podstawiajac krzesto pod lade
z zamiarem wej$cia do wnetrza, usitlowal wedrzeé sie do cudzego lokalu — przyczepy gastronomicznej, czym dzialal
na szkode D. C.;

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 193 kk

1. uznaje oskarzonego M. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za to na podstawie
tego przepisu skazuje go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 42 § 2 kk i art. 63 § 4 kk orzeka wobec oskarzonego tytutem $rodka karnego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres wynoszacy 3 (trzy) lata, zaliczajac na poczet orzeczonego Srodka karnego
okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 02.09.2019r.;

3. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

4. uznaje oskarzonego M. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 193 kk
iza to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 193 kk skazuje go na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;



5. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk laczy wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci i orzeka kare
laczna 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

6. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci ustalajac okres proby na 2 (dwa) lata;

7. na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 kk zobowiazuje oskarzonego do pisemnego przeproszenia pokrzywdzonej D. C. w
terminie 14 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia;

8. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w postaci wydatkow w
wysokosci 645 zlotych i obciaza go oplata w kwocie 120 zlotych.

Sedzia:

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK131/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3-8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,




jezeli nie

przypisano)

czynu

1. 1. w dniu 2
wrze$nia 2019r. w R,
na ul. (...), znajdujgc sie
pod wplywem Srodkéw
odurzajacych w postaci
(...), w stezeniu
krwi nie mniejszym niz
(..
w stezeniu we krwi nie
mniejszym niz 14,9 ng/
ml, tj. pod wplywem
substancji psychotropowej
oraz substancji
psychoaktywnej w mysl
ustawy zZ dnia
20.07.2005T. 0
przeciwdziataniu

narkomanii, prowadzil w
ladowym pojazd
mechaniczny w postaci
osobowego
marki M. (...) nr rej. (...);

we

188,4 ng/ml oraz

nowej

ruchu

samochodu

3. 2. w dniu 2 wrze$nia
2019r. w R,
(...), szarpigc za klamke
drzwi wejsciowych oraz

na ul

podstawiajac krzeslo pod
lade z zamiarem wejscia
do  wnetrza,
wedrze¢ sie do cudzego
lokalu - przyczepy
gastronomicznej,  czym
dzialal na szkode D. C..

usilowal

kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za

Przy

udowodnione

Dowdd

Numer karty

Dnia 02 wrzeénia 2019
r. okolo godziny 7.30 M.
P. kierujacy samochodem
osobowym marki M. o
rejestracyjnym
pod

numerze

(..) podjechatl

Notatka urzedowa k. 2

Zeznania pokrzywdzonej
D.C.

Wyjasnienia oskarzonego

k.2
k. 13 - 14, k. 90-91
k. 63-64, k.90

k.2




znajdujaca sie A
obok serwisu (...
przy ul. (.) w R,

przyczepe gastronomiczna
— foodtruck - obslugiwana
przez D. C.. M. P. nie
zaparkowal samochodu na
znajdujacym sie w poblizu
przyczepy parkingu,
podjechal  bezpoérednio
pod przyczepe. Z uwagi
na zachowanie mezczyzny,
obstugujaca, znajdujac sie
w  Srodku  przyczepy,
zamknela ja na Kklucz.
M. P. zamoéwil hod-doga,
a nastepnie udal sie
do samochodu, ktérym
przyjechal. Kiedy wrocil,
mial na sobie wylacznie

ale

podkoszulek, od pasa w
dét byl nagi. Wobec
zaistnialej sytuacji D.
C. wezwala telefonicznie
patrol Policjii. W tym
czasie mezczyzna, usilujac
dosta¢ sie do wnetrza
przyczepy zaczal szarpaé
za klamke zamknietych

Byl
uwagi

wceze$niej  drzwi.
podniecony. Z

na to,
zamkniete, proba ta nie
powiodla sie. Kolejno
oskarzony udat sie na tyl
przyczepy, gdzie szamotal
sie i wydawal odglosy.
Nastepnie wrocil na przéd
przyczepy, gdzie otwarta
byla klapa. Podstawil
pod lade  przyczepy,
przyniesione krzeslo, znow
probujac dosta¢ sie do
jej Srodka przez otwarta
klape. Mial wytrzeszczone

ze drzwi byly

oczy, a jego ruchy byly
niezgrabne i niezborne.
Kiedy D. C. wyciggnela
lzawigcy, M. P.
zaprzestal

gaz
widzae to

Notatka urzedowa
Zeznania $wiadka J. M. (1)
Protokdl badania Sliny
Protokot pobrania krwi

Opinia zZ badan
kryminalistycznych zZ
zakresu toksykologii (...)

CzeSciowo  wyjaénienia

oskarzonego
Informacja z (...)
Informacja o kierowcy
Karta karna

Wyjaénienia oskarzonego

k. 11-12, k. 95-96
k.3-4

k. 28

k. 29-45

k. 63-64, k. 90
k.54

k.56

k.93

k. 63-64, k. 90




dalszego wdzierania sie
do przyczepy i oddalil
sie. Nagi wsiadl do

zaparkowanego obok
przyczepy samochodu
i odjechal. Podczas

odjazdu D. C. zdazyla
zapisa¢ cze$ciowo numery
tablic rejestracyjnych
samochodu, ktérym
odjechal oskarzony. W
czasie zdarzenia byla w
szoku. Po zdarzeniu miala
traume i musiala opuscic
miejsce pracy. W tym
okresie czasu w przyczepie
pracowala tylko D. C..

M. P. udal sie
samochodem do sklepu
(...) znajdujacego sie
przy ul. (.) w R.
W sklepie tym osoba
obslugujaca byla J. M.
(1). Okolo 8.10 wszedl do
salonu meblowego, gdzie
kilkukrotnie korzystal =z
toalety. Rozgladal sie
po lustrach sklepowych
obserwujac  sprzedawce,
klad sie na loézkach,
zadawal sprzedawcy
pytania. Z uwagi na
nienaturalne zachowanie
oskarzonego J. M. (1)
telefonicznie ~ poprosita
kierowce pracujacego
dla salonu o szybsze
przybycie. Po jego
przyjezdzie, oskarzony
ponownie korzystal z
toalety, wyszed} ze
sklepu i patrzyt na
jego pracownikéw przez
sklepowe okna. Kiedy
kierowca udat sie w
kierunku toalety, gdzie
znajdowa¢  mial sie
oskarzony, zobaczyl go
stojacego tam nago.




J. M. (1) zawiadomila
Policje. Zauwazyla tez,
ze samochod oskarzonego

znajdowal sie
zaparkowany za
samochodem

dostawczym, czyli w
innym miejscu niz
w momencie przyjazdu
oskarzonego pod sklep.
M. P. prébowal opuscié
sklep przez wyjsScie od
strony magazynu, jednak
gdy pojawil sie tam
kierowca, sploszyl sie.
Na skutek zawiadomienia
policyjny patrol rewiru
dzielnicowych pojawil sie
w  sklepie.  Policjanci
zatrzymali  oskarzonego.
Okolo godziny 10.10 M.
P. zostal zatrzymany przez
funkcjonariuszy Policji P.
S. i S. S, ktorzy
zostali ~ skierowani do
sklepu przez dyzurnego
Komendy Powiatowej
Policji w R.. Patrol
dzielnicowych przekazal
mezZczyzne

funkcjonariuszom, ktoérzy
dokonali badania na
obecno$¢  alkoholu w
wydychanym powietrzu.
Pomiar dal wynik
negatywny. Kolejno
oskarzonego poddano
badaniu na obecno$é
srodkow dzialajacych
podobnie do alkoholu
probierzem  §liny (...)
z wynikiem pozytywnym
na obecno$¢ (...). M.
P. podczas zatrzymania
chcial przestawié¢ swoj
pojazd, co uniemozliwili
mu funkcjonariusze
Policji, ktérzy wobec braku
wykonywania polecen,
zastosowali wobec niego




srodki przymusu
bezposredniego. M. P.
zostal przewieziony do
(..) nr 3 w R, gdzie
pobrano krew do badan.
Z wykonanej opinii z
badan kryminalistycznych
z zakresu toksykologii
wynika, 1V o ile
pomiedzy zdarzeniem a
pobraniem  krwi  nie
przyjmowat zwigzkow
psychoaktywnych, w dniu
2.09.2019 r. w chwili
prowadzenia pojazdu
znajdowal sie w stanie
~pod wplywem $rodka
dzialajacego podobnie do
alkoholu”, réwnowaznym
ze stanem nietrzezwoSci
w odniesieniu do alkoholu
etylowego (powyzej 0,5#),
majagc we krwi (...) w
stezeniu we krwi nie
mniejszym niz 188,4 ng/
ml oraz (...)w stezeniu we
krwi nie mniejszym niz
14,9 ng/ml.

W dniu 2 wrze$nia 2019
r. M. P. zatrzymano prawo
jazdy.

M. P. w chwili popelnienia
czynbw mial 31 lat.
Posiada wyksztalcenie
Srednie  techniczne. Z
zawodu jest technikiem
informatyki. Pracuje jako
operator maszyn
roboczych.  Miesiecznie
otrzymuje wynagrodzenie
w  wysokoSci 2000 1zl
brutto. Jest kawalerem.
Nie posiada nikogo na
utrzymaniu. Nie leczyl sie
fizycznie, ani odwykowo,
ani psychiatrycznie. Byl
uprzednio karany.




0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

XXX XXX XXX

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

XXX XXX XXX

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedace

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

CzeSciowo wyjasnienia M.
p.

Zeznania pokrzywdzonej
D.C.

Zeznania $wiadka J. M. (1)

Opinia zZ badan
kryminalistycznych zZ
zakresu toksykologii

Dowody z dokumentow

Oskarzony nie przyznal
sie do zarzuconych mu
czynow. W  konteksScie
przedstawionej przez D.
C. oraz J. M. (1)
wersji zdarzen nalezalo
uzna¢, ze fakty opisane
przez oskarzonego nie
sa prawdziwe. Dano mu
wiare jedynie w tym
zakresie, iz w dniu
2 wrzeSnia 2019 T.
przyjechat pod przyczepe
gastronomiczng na ul
(...) w R., z ktoérego
to miejsca oddalil sie,
a nastepnie przebywal
w  sklepie (...) przy ul.
(...) w R. oraz, ze tego




dnia spozywal substancje
odurzajace, a w momencie
interwencji Policji nie
kierowal = samochodem,
gdyz byl on zaparkowany
przy sklepie. Nie dano mu
jednak wiary co do tego,
ze nie chcial wtargnac
do budki z kebabem,
a chciat porozmawiaé
jedynie z obslugujaca
tam panig, ktora jak
sie potem okazalo nie
byla ta osoba, z ktora
chcial porozmawia¢ oraz,
ze jedynie dotknal klamki
przyczepy
gastronomicznej. Nie jest
takze prawda, twierdzenie
oskarzonego, ze  nie
prowadzit samochodu
pod wplywem $rodkow
odurzajacych a i zazylt je
dopiero w sklepie (...) w
ubikacji. W ocenie Sadu
oskarzony  przygotowal
swoja  linie  obrony,
gdzie zaprzeczal wszelkim
zarzutom, ktérych
Swiadkami  byly inne
osoby, ktoérych zeznania
zostaly ocenione jako
wiarygodne.

Zeznania pokrzywdzonej
D. C. zlozone zaréwno w
postepowaniu

przygotowawczym jak i
sadowym w  sposob
szczegOlowy opisuja
zdarzenie z dnia 2

wrze$nia 2020 I.
Brak bylo podstaw do
kwestionowania

wiarygodnoéci  $wiadka.
Zeznania zlozone zaréwno
w postepowaniu
przygotowawczym jak i
przed sadem pozostaja
zbiezne.  Pokrzywdzona




opisala zachowanie sie
oskarzonego, ktore
wskazywalo na dzialanie
pod wplywem alkoholu
lub innego Srodka
odurzajacego o czym
Swiadczyly wytrzeszczone
oczy, niezborno$¢ i
niezgrabno$c¢ ruchow.
Pokrzywdzona byla juz
wezesniej wielokrotnie

Swiadkiem takich
zachowan majgc = w
rodzinie osobe
uzalezniona od
narkotykow. Zeznania

pokrzywdzonej pozostaja
zbiezne z  zeznaniami
J. M. (1), ktora
A podobny spos6b
opisywala zachowanie sie
oskarzonego.
Pokrzywdzona wskazala,
ze mezezyzna podszedl do
przyczepy
gastronomicznej
wylacznie w koszulce, a
w pozostalej czeSci byl
nagi. Rowniez $wiadek
J. M. (1) podala, iz
kierowca sklepu (...) mial
widzie¢ oskarzonego nago
w sklepie. Pokrzywdzona
opisala tez samochéd,
ktérym  przyjechal i
odjechal oskarzony. Ten

element znajduje
potwierdzenie w
zeznaniach J. M. (1).
Za pozostajace \ 4

logicznym  zwigzku z
zeznaniami |J. M. (1)
nalezy uzna¢ zeznania
pokrzywdzonej co do czasu
przybycia  oskarzonego
pod przyczepe
gastronomiczna. Dopiero
bowiem p6zniej oskarzony




pojawil sie w sklepie
meblowym.

Podobnie oceni¢ nalezy
zeznania Swiadka J. M.
(2), ktéra wskazala, iz w
dniu 2 wrze$nia 2020 r.
do sklepu (...) przy ul. (...)
w R. przyjechal oskarzony.
W  spos6b szczegOlowy
opisala zachowanie
oskarzonego, ktoére
wzbudzilo jej obawy, w
zwigzku z czym, starala
sie zachowa¢ dystans
do oskarzonego. Swiadek
zeznala, iz oskarzony
wielokrotnie korzystal
z  toalety. Fakt ten
znajduje potwierdzenie w
wyjas$nieniach
oskarzonego, ktory
rowniez wskazywal, iz
byl w ubikacji sklepowe;j.
W ocenie Sadu brak
bylo podstaw do
kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan
swiadka, ktore pozostaja
w logicznym i czasowym
zwigzku z zeznaniami
D. C.. Swiadek zlozyla
spontaniczna i logiczna
relacie z tego co
zaobserwowala.

Zeznania $wiadkow nalezy
uzna¢ za w  peli
wiarygodne. Swiadkowie
w sposbb rzeczowy i
spojny podali przebieg
wydarzen w dniu 2
wrze$nia 2019 r. Wskazac
nalezy, iz jako osoby
zupelhie  obce  wobec
oskarzonego nie mieli
powodu, aby pomawiaé go
o zachowania jakie nie
mialy miejsca.




Zdaniem Sadu
sporzadzona na potrzeby
postepowania opinia z
badan kryminalistycznych
z zakresu toksykologii
(...) jest pela, jasna
i nie zachodza w
niej sprzeczno$ci. Zostala

sporzadzona przez
kompetentne osoby,
dysponujace
wiadomoSciami
specjalnymi.  Konkluzje
opinii sformulowane

zostaly zgodnie z fachowa
wiedza oraz zasadami
doswiadczenia zyciowego.
Opinia odpowiada na
skierowane do bieglych
pytania.

Pozostale dowody
zgromadzone w
postepowaniu roéwniez nie
budzily watpliwosci Sadu
ani stron, dlatego mozna
bylo uczyni¢ je podstawa
ustalen faktycznych w
sprawie. Je$li chodzi o
notatke urzedowa, to Sad
czynil na jej podstawie
jedynie takie ustalenia,
ktére nie pozostaja w
sprzeczno$ci z treScia art.
174 kpk.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego M. P.

W toku postepowania
przygotowawczego jak i
przed Sadem oskarzony
konsekwentnie nie
przyznawatl sie do
zarzuconych mu czyndw.
W  toku postepowania
przygotowawczego

wskazal, iz nie zamierzal
wtargnac do budki
z kebabem, a chcial
porozmawiaé¢ jedynie z
obslugujagca tam panig,
ktéra jak sie potem
okazalo nie byla osoba, z
ktbra chcial porozmawiaé.
W postepowaniu sagdowym
podal, iz pracuje tam
kolezanka. Przy czym z
zeznan Swiadka D. C.
wynika, iz w tym czasie
nie pracowala tam inna
osoba. Nadto wskazal, iz
jedynie dotykal klamki
budki  gastronomiczne;.
Wyjaénienia te pozostaja
jednak nielogiczne
bowiem oskarzony juz
przy zamobwieniu positku
i bezposredniej rozmowie
z obslugujaca, z uwagi
na otwarta klape budki
mogt stwierdzi¢ czy jest
to osoba, z ktora
zamierzal porozmawiac.
Srodkiem nieadekwatnym
do  stwierdzenia, kto
jest obslugujacym byto
szarpanie za  klamke
przyczepy oraz
podstawienie krzesla pod
ladeipréba dostania sie do

przyczepy.

Za nieprawdziwe uznaé
nalezy takze twierdzenie
oskarzonego, ze  nie
prowadzit samochodu
pod wplywem §Srodkéow




odurzajacych, a substancje
zazyl dopiero w sklepie w
ubikacji. Z zeznan $wiadka
D. C. wynika, iz oskarzony
po prébie wtargniecia
do budki gastronomicznej
oddalil sie z tego miejsca,

wsiadl do samochodu
i odjechal. Zachowania
Swiadczace o  zazyciu
substancji  odurzajacych

wykazywal juz w czasie
zdarzenia przy przyczepie

gastronomicznej, a nie
dopiero w sklepie
meblowym.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1.  Podstawa prawna | 1.,4. M.P
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

1. 1. Zgodnie z art. 178a
§ 1 kk. kto, znajdujac
sie w stanie nietrzezwosSci
lub pod wplywem S$rodka
odurzajacego, prowadzi
pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym, wodnym
lub powietrznym, podlega
grzywnie, karze
ograniczenia
albo pozbawienia wolnoSci
do lat 2. W
Sadu realizacja

tego czynu

wolnosci

ocenie
znamion




zabronionego nie ulega
watpliwoséci.  Oskarzony
poruszajac sie w ruchu
ladowym, na  drodze
publicznej, pojazdem
mechanicznym, znajdowal
sie pod wplywem $rodka
odurzajacego.

Zgodnie z uchwalg Sadu
Najwyzszego z  dnia
27 lutego 2007 T.
I KZP 36/06 Pojecie
srodka odurzajacego w
rozumieniu art. 178a k.k.
obejmuje nie tylko $rodki
odurzajace wskazane w
ustawie z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz.U. Nr
179, poz. 1485), lecz
réwniez inne substancje
pochodzenia naturalnego
lub syntetycznego,
dzialajace na os$rodkowy
uklad nerwowy, ktoérych
uzycie powoduje obnizenie
sprawno$ci w zakresie
kierowania pojazdem.

Zeznania pokrzywdzonej
D. C. potwierdzily, ze
oskarzony w  krétkim
okresie czasu po
przyjezdzie pod przyczepe
gastronomiczna zaczal
zachowywacé sie
nienaturalnie.  Swiadek
wskazal, iz oskarzony byl
nagi, mial wytrzeszczone
oczy, a jego ruchy byly
niezgrabne i niezborne.
Szarpal za klamke drzwi
wejSciowych do przyczepy.
Po  wyciagnieciu  za$
gazu przez D. C.
wsiadl do samochodu
i odjechal. Powyzsze
niewatpliwie wskazuje na
okoliczno$é¢, iz oskarzony




od czasu przyjazdu pod
przyczepe gastronomiczng
pozostawal pod wplywem
srodkéw  odurzajacych.
Znajdujac sie pod
wyplywem ich dzialania
prowadzil samochdd, a
wiec pojazd mechaniczny.
Pokonal dystans z ulicy
(...) na ulice (...) wR..

Podobne nienaturalne
zachowania jak w
obecnoéci D. C. przejawial
w  sklepie (..) w R..
Kiedy oskarzony zniknat z
pola widzenia §wiadka, juz
po przyjezdzie kierowcy z
towarem zauwazyla, ze za
samochodem dostawczym
stoi samochéd nalezacy
do oskarzonego, ktory
wcezedniej w tym miejscu
sie nie znajdowal.
Z powyzszego wynika,
zatem, ze oskarzony,
pomiedzy przybyciem do
sklepu, a przyjazdem
funkcjonariuszy, poruszal
sie w tym czasie pojazdem.

Z wykonanej opinii z
badan kryminalistycznych
z zakresu toksykologii
wynika, iz M. P. w dniu
2.09.2019 r. w chwili
prowadzenia pojazdu
znajdowal sie w stanie
-pod wplywem $rodka
dzialajacego podobnie do
alkoholu”, réwnowaznym
ze stanem nietrzezwosSci
w odniesieniu do alkoholu
etylowego (powyzej 0,5#),
majagc we krwi (...) w
stezeniu we krwi nie
mniejszym niz 188,4 ng/
ml oraz (..) w stezeniu
we krwi nie mniejszym
niz 14,9 ng/ml. Ponadto




sam oskarzony w swoich
wyjasnieniach  przyznal,
iz tego dnia zazywal
substancje odurzajace.

(...)  jest  substancja
psychotropowa w mysl
ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii. Znajduje sie
w wykazie nowych
substancji
psychotropowych
stanowiacym zalgcznik nr
1 do Rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia
17 sierpnia 2018 .
(...) jest natomiast nowa
substancja psychoaktywna
w myél Ustawy o z
dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu
narkomanii. Znajduje sie
AU wykazie nowych
substancji
psychoaktywnych,
stanowiacym zalacznik nr
3 do Rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia
17 sierpnia 2018 .
Substancje znajdujace sie
w wykazach substancji
psychotropowych oraz
nowych substancji
psychoaktywnych
niewatpliwie nalezy
zakwalifikowaé jako Srodki
spelniajace kryterium
srodka odurzajacego.

Wobec powyzszego
zdaniem Sadu w
przedmiotowej  sprawie
zachodzily przestanki do
przyjecia, ze oskarzony
swoim zachowanie
wyczerpal roéwniez
znamiona przestepstwa z
art. 178a § 1 k.k.




2. Zgodnie z art. 193 k.k
kto wdziera sie do cudzego
domu, mieszkania, lokalu,
pomieszczenia albo
ogrodzonego terenu albo
wbrew zadaniu osoby
uprawnionej miejsca
takiego nie opuszcza,
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolnoSci
do roku. Zgodnie z art.
13 § 1 kk. odpowiada
za usitlowanie, kto
w zamiarze popehienia
czynu zabronionego
swoim zachowaniem
bezposrednio zmierza do
jego dokonania, ktore
jednak nie nastepuje.

W ocenie Sadu realizacja
znamion usilowania czynu
zabronionego okreslonego
w art. 193 k.k. nie budzi
watpliwoséci. W niniejszej
sprawie konieczne byto
przyjecie kwalifikacji z art.
13 § 1 kk., bowiem
oskarzony w zamiarze
wdarcia sie do przyczepy
gastronomicznej swoim
zachowaniem
bezposrednio zmierzal do
dokonania tego czynu.

Przez ,wdarcie sie'
nalezy rozumie¢ wejScie
w dowolny spos6b
do cudzego  miejsca
chronionego wbrew woli
uprawnionego (M.
Mozgawa, Komentarz
aktualizowany do art.193
kodeksu karnego).Jest
to przelamanie, przy
wkroczeniu do miejsc
okre§lonych w art. 193
k.k., nie tyle przeszkody
fizycznej, ile woli osoby




uprawnionej. Wchodza tu
przy tym w gre wszelkie
sposoby przedostania sie
do miejsca wymienionego
w przepisie bez zgody
chociazby domniemanej, a
wiec gwaltem, podstepem,
pod falszywym pozorem,
grozba (zob. T. Bojarski,

Karnoprawna..., s. 98;
R.A. Stefanski,
Prawnokarna..., s. 173,

a takze wyrok SN z
1.10.2007 r., IV KK
232/07, OSNwSK 2007/1,
poz. 2147, i wyrok SA w
Katowicach z 26.04.2007
r., II AKa 57/07, LEX nr
327609). Pod pojeciem za$
pomieszczenia, do ktorego
sprawca wdziera nalezy
rozumie¢ takze przyczepe
kempingowa, samochod
osobowy, wagon kolejowy,
a nawet restauracje czy
namiot turystyczny. (J.
Lachowski. Komentarz do
art. 193 kodeksu karnego).

M. P. usilowal wedrzeé
sie do przyczepy
gastronomicznej

obslugiwanej przez D.
C. w rbézny sposob.
Najpierw usilowat dostac
sie do wnetrza przyczepy
poprzez drzwi wejéciowe,
mocno szarpigc za klamke
od drzwi. Oskarzony
po tej nieudanej probie
dostania sie do $rodka
probowal dosta¢ sie do
niej réwniez poprzez
otwarta klape, poprzez
podstawienie krzesla pod
lade przyczepy. Byly to
dzialania i $rodki, ktére
umozliwialy  dokonanie
czynu zabronionego.
Czynnoéci tych zaniechal




dopiero, gdy D. C.
wyciagnela gaz, czym

niewatpliwie
zamanifestowala brak
zgody na wejScie

oskarzonego do Srodka.
Juz weczeéniejszy  brak
takiej zgody  mozna
wywnioskowac zZ
zamkniecia drzwi do
przyczepy na  klucz.
Zachowania
pokrzywdzonej
uniemozliwity i
odstraszyly oskarzonego.
Ostatecznie oskarzony nie
dokonal wiec wdarcia
sie do przyczepy. Gdyby
jednak nie  dzialanie
pokrzywdzonej oskarzony
moglby znalezé¢ sie we
wnetrzu  przyczepy, do
czego swoim zachowaniem
bezpoérednio  zmierzal.
Zachowania oskarzonego
wskazuje, iz jego dzialanie
bylo wiec jednoznacznie
nakierowane na wdarcie
sie do przyczepy, ktore
jednakze nie nastgpilo.
Zatem kwalifikacja
dzialania oskarzonego w
formie usilowania jest w
pelni uzasadniona.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

XXX

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
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4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie

do przypisanego czynu

W ocenie sadu czyny M. P.
s3 czynami zawinionymi,
a stopien ich zawinienia




oceni¢ nalezy jako wysoki.
Oskarzony jest doroslym
czlowiekiem, ktéry zdaje
sobie sprawe z tego, ze
obowiazuje bezwzgledny
zakaz prowadzenia
pojazdow \ stanie
po zazyciu jakichkolwiek
substancji odurzajacych i
wdzierania sie do cudzego
pomieszczenia.

w wyniku
przeprowadzonego
postepowania
dowodowego nie ujawnily
sie zadne okolicznodci,
ktoére nakazywalyby
oskarzonemu zachowanie
sie w sposéb zabroniony
prawnie. Brak réwniez
byto podstaw do
kwestionowania
poczytalnoSci
oskarzonego.

Za czyn z art. 178a
§ 1 Lkk. skarzonemu
wymierzono  kare 6

miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Oceniajac
stopien spolecznej
szkodliwosci czynéow

zarzuconych M. P. Sad
opieral sie o kryteria
karygodnosci opisane
w  art. 115 § 2
k.k. Stopien spolecznej
szkodliwosci oceniono
jako wysoki. Jako
okolicznos$ci  obciazajace
uznaé nalezy fakt, iz M. P.
byt juz karany sgdownie.
Ponadto po  zazyciu
substancji odurzajacych
byt pobudzony i
podniecony, pomimo
czego zdecydowal sie o
kierowac pojazdem.




Za czyn z art. 193 kk.
oskarzonemu wymierzono
kare trzech  miesiecy
pozbawienia wolnoSci.
Je$li chodzi o stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu oskarzonego, to
uzna¢ nalezy, ze jest
przecietny. Opierajac sie
o funktory karygodnoSci
opisane w art. 115 §
2 k.k. jako okolicznosci
obciazajace uzna¢ nalezy
fakt, iz M. P. byt juz
karany sadownie. Ponadto
pod uwage wzieto takze,
iz w oskarzony usilujac
wedrzeé¢ sie do przyczepy
gastronomicznej byl
rozneglizowany co moglo
zosta¢ dostrzezone takze
przez inne osoby
przebywajace w poblizu
przyczepy. Po zdarzeniu
pokrzywdzona czula sie
zaszokowana i
pozostawala w traumie.
Musiala opusci¢ miejsce
pracy. Oskarzony w
roznorodny sposo6b
probowal wedrze¢ sie do
przyczepy, co powodowalo
wzmozenie negatywnych

odczué po stronie
pokrzywdzone;j.
Wymierzona
oskarzonemu kara laczna
szeSciu miesiecy

pozbawienia wolnosci, jak
i kary jednostkowe jest
odpowiednia do stopnia
spolecznej  szkodliwoSci
zarzucanych oskarzonemu
czynbw  oraz  stopnia
zawinienia. Nadto
uwzglednia fakt, ze M.
P. byt wcze$niej karany
sadownie. Orzekajac w




przedmiocie kary lacznej
wzieto  réwniez  pod
uwage przede wszystkim
cele  zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara
ma osiggnagé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa. W zakresie
prewencji ogdlnej kara ta
pokazuje, zZe
niestosowanie sie do
norm obowigzujacych w
spoleczenstwie, ktore z
woli ustawodawcy zostalo
poddane penalizacji, jest
rzeczywiscie karane.

W zwigzku z czynem z
art. 178a § 1 k.k., ktérego
dopuscil sie oskarzony
na podstawie art. 42
§ 2 kk  orzeczono
wobec niego zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
na okres 3 lat.
Na podstawie art.
63 § 4 kk na
poczet orzeczonego zakazu
prowadzenia  pojazdow
zaliczono  oskarzonemu
okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 02 wrze$nia
2019 roku do dnia 25
sierpnia 2020 r., tj. do
dnia wydania wyroku.
Orzeczenie zakazu wobec
skazania za czyn z
art. 178a § 1 kk
jest obecnie obligatoryjne.
Okres 3 lat, a =zatem
W najnizszej przewidzianej
prawem wysokoSci jest
wystarczajacy, by
oskarzony docenil to, jak
wielkim udogodnieniem
jest posiadanie prawa




jazdy. W tym czasie
bedzie  zmuszony do
korzystania z  innych
§rodkéw transportu, co
z pewno$cia stanowié
bedzie dla niego realng
uciazliwo$c. Trzeba jednak
podkreslié, ze sankcja
karna, a w tym przypadku
srodek karny, ze swojej
definicji musi nie$¢ za soba
ucigzliwo$¢ dla sprawcy.
Trzyletni zakaz ma
mu réwniez uzmyslowié,
ze jazda samochodem
pod wplywem Srodkow
odurzajacych stanowi
realne zagrozenie dla
innych uczestnikéw ruchu
drogowego. Jego naganne
zachowanie powinno
skutkowac czasowym
wykluczeniem go z ruchu
drogowego jako kierowcy.

Na podstawie art. 43a §
2 k.k. orzeczono wobec
oskarzonego $wiadczenie
pieniezne w kwocie 5000
zlotych na rzecz Funduszu
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy

Postpenitencjarne;. W
obecnym stanie prawnym
orzeczenie tego $rodka
karnego bylo
obligatoryjne. Wskazanie
jego wysoko$ci w dolnych
granicach przewidzianych
przez ustawodawce jest
wystarczajaco surowe, by
zrealizowa¢ cel represyjny
oraz wychowawczy wobec
oskarzonego. W ocenie
Sadu okolicznoéci podane

przy uzasadnieniu
wymierzonej kary, a w
szczegoblnosci
jednostkowo$é

zachowania oskarzonego




sprzeciwia sie orzeczeniu
tego $érodka w wyzszej
wysokoéci.

Na mocy art. 85 § 1 i
2 kk. o art. 86 § 1 kk.
Sad polaczyl orzeczone
wobec oskarzonego kary
jednostkowe i wymierzyt
mu kare laczna szeSciu

miesiecy pozbawienia
wolno$ci.
Przestepstwa jakie

popehit oskarzony maja
co prawda powazny
charakter, ale zdaniem
Sadu nie  powoduja
koniecznosci  orzekania
wobec oskarzonego kary
bezwzglednej. Sad uznal,
iz istnieje  pozytywna
prognoza kryminologiczna
wyrazajaca sie w
przekonaniu, ze  nie
popelni on ponownie
przestepstwa i bedzie
przestrzegal porzadku
prawnego. W tym stanie
rzeczy zastosowano wobec
niego na mocy art. 69
§ 112 kk. i art. 70
§ 1 k.k. dobrodziejstwo
warunkowego zawieszenia
wykonania kary i ustalono
okres préoby na dwa
lata, przyjmujac, iz
czas ten jest konieczny
do  sprawdzenia, czy
pozytywna prognoza
przyjeta co do oskarzonego
przez Sad jest trafna.
Swiadomo$¢ mozliwosci
zarzadzenia  wykonania
kary winna  sprawic,
ze  oskarzony  bedzie
zachowywac sie
poprawnie.




Sad na
72 § 1 pkt
zobowigzal
do pisemnego
przeproszenia

mocy  art.
2 kk
oskarzonego

pokrzywdzonej D. C. w
terminie 14 dni od
dnia uprawomocnienia sie
wyroku.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
XXX XXX XXX XXX

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czedciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, w

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




Konsekwencja
rozstrzygniecia
merytorycznego bylo
orzeczenie o kosztach
postepowania. Sad na
podstawie art. 627 k.p.k.
zasadzil od oskarzonego
M. P. na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe
w postaci wydatkow w
wysokoSci 645 zlotych i
oplaty w kwocie 120
zlotych.

6. 1Podpis




