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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2015r.

Sad Rejonowy w R a cib o rzu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Makson-Prach
Protokolant: Agata Grzesiak

w obecnosci Prokuratora: Dariusz Kasprzyk
po rozpoznaniu w dniu: 21/05/2015r.
sprawy:

P.S.

s.G.1G.

ur. (...) wk.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 7 listopada 2014r. w R. gm. K., kierujgc samochodem marki I. (...) o nr rej. (...) nieumys$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze na wskutek niezachowania nalezytej ostrozno$ci obserwacji
toru jazdy utracil panowanie nad prowadzonym pojazdem, wjechal na chodnik a nastepnie na pobocze i potracil
wysiadajace z samochodu osobowego marki A. (...) B. B. i L. B. w wyniku czego doznaly one ciezkich wielonarzadowych
obrazen ciala skutkujgcych ich $émiercia a A. G. doznala stluczenia glowy, skrecenia kregostupa szyjnego, ktore to
obrazenia naruszyly czynnoéci narzadow jej ciala na okres powyzej 7 dniu

H.oczynzart. 177§ 1 kk w zw. z art. 177 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

1. uznaje oskarzonego P. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu przestepstwa z art. 177 § 1 kk w zw. z art. 177
§ 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 177 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazuje go na kare 2 (dwdch)
lat pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 112 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolno$ci ustalajac okres proby na 5 (piec) lat;

3. na podstawie art. 71 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego kare grzywny w ilosci 100 (sto) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydziesci) zlotych;

4. na podstawie art. 42 § 1 kk i art. 63 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego tytutem $rodka karnego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych za wyjatkiem kategorii (...) na okres wynoszacy 5 (pie¢) lat, zaliczajac na poczet
orzeczonego Srodka karnego okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 07. 11. 2014r. do dnia 21. 05. 2015r.;

5. na podstawie art. 230 § 2 kpk dowdd rzeczowy w postaci plyty CD-R znajdujacy sie na k. 73 akt sprawy zwroécié
(...) uznajac ja za zbedng dla potrzeb dalszego postepowania;



6. na podstawie art. 63 § 1kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie od dnia 07. 11. 2014r. do dnia 08. 11. 2014r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci réwna sie dwém dziennym stawkom grzywny ;

7. na podstawie art. 627 kpk i § 14 ust. 2 pkt 11 ust. 7 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z 28. 09. 2002r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu zasadza od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej M. G. kwote 420,00 (czterysta dwadziescia)
zlotych tytulem poniesionych wydatkow;

8. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w postaci wydatkéw
w wysoko$ci 5.637,61 (pieé tysiecy szeSéset trzydzieSci siedem 61/100 ) zlotych i obciaza go oplata w kwocie 600,00
(szeécset) zlotych.

Sedzia:
Sygn. akt IT K 978/14

UZASADNIENIE

W dniu o7 listopada 2014 r. oskarzony P. S. jechal DW 425 w kierunku K. samochodem marki I. (...) o nr rej. (...). W
R. na ul. (...) w trakcie jazdy oskarzony schylit sie po paczke papieroséow, ktéra wypadla mu na podloge samochodu.
W wyniku tego zachowania utracil panowanie nad pojazdem i wjechal na chodnik. Nastepnie oskarzony wjechat na
pobocze i potracil wysiadajace z zaparkowanego w tym miejscu samochodu osobowego marki A. (...) L. B. i B. B..
Uderzenie bylo na tyle silne, iz doprowadzilo do $émierci obu kobiet. L. B. bezposrednio zostala przejechana przez
samochdd (...), natomiast B. B. zostala docis$nieta do ogrodzenia. P. S. podjal proby opanowania prowadzonego przez
siebie samochodu. W ich trakcie samocho6d uderzyt w lewy bok pojazdu A. (...), w ktoérym siedziala A. G..

W wyniku zdarzenia L. B. i B. B. poniosly §mier¢ na miejscu, a A. G. doznala obrazen ciala w postaci sthuczenia glowy
i skrecenia kregostupa szyjnego, ktoére to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadow jej ciala na okres powyzej 7 dni.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:

- zeznan $wiadkow: E. D. (k. 34, 343v.), A. H. (k. 36, 343V. — 344), K. B. (k. 38, 344), M. B. (k. 80, 343), P. W. (k. 83,
344), M. S. (k. 87, 344v.), M. G. (k. 91, 342v. — 343) oraz A. G. (k. 94, 341v. — 342)

- protokoléw badania alkosensorem (k. 5 —7)

- protokotu i szkicow miejsca wypadku (k. 8 — 10)

- protokotu ogledzin pojazdu (k. 11 — 13, 17, 18, 19 — 21)

- dokumentacji fotograficznej (k. 149)

- opinii toksykologicznej (k. 171 — 172, 176 — 177)

- protokotu pobrania krwi i wyniku badania (k. 240 — 241)
- opinii z zakresu ruchu drogowego (k. 217 — 233)

- protokotu sekcji zwlok (k. 110 — 127)

- protokotu zatrzymania osoby (k. 40)

- protokotu kontroli (k. 22)



- dokumentacji medycznej (k. 25 — 27, 182)

- protokolu ogledzin osoby i rzeczy wraz z plyta oraz zdjeciami (k. 28 — 32, 72 — 77)
- protokotu zatrzymania rzeczy (k. 69 — 71)

- opinii lekarskiej (k. 190)

W trakcie postepowania przygotowawczego oskarzony P. S. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.
Podczas rozprawy sadowej oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu przestepstwa i skorzystal
z prawa do odmowy skladania wyjasnien. Réwnocze$nie nie podtrzymal wyjasnienn zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym. Oskarzony podkreslil, iz choruje na padaczke, a w trakcie zdarzenia stracil przytomnos$é, w zwigzku
z cZym nie pamieta jego przebiegu.

Oskarzony P. S. byl uprzednio karany sadownie.

W zwiagzku z faktem, iz oskarzony leczyl sie psychiatrycznie zwrdocono sie do bieglych psychiatrow oraz bieglego
psychologa o wydanie opinii sadowo — psychiatrycznej. Biegli ustalili, iz fakt leczenia psychiatrycznego, jak tez
rozpoznane zaburzenia osobowos$ci i uzaleznienie od alkoholu pozostaja bez wplywu na ocene poczytalnoéci
oskarzonego odnoénie zarzucanych mu czynéw. Biegli zgodnie stwierdzili, Ze tempore criminis miat on zachowana
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynoéw i pokierowania swym postepowaniem.

Dowéd:

- wyja$nienia oskarzonego (k. 46 — 48, 209 — 210, 341v.)
- karta karna (k. 243)

- opinia sagdowo — psychiatryczna (k. 245 — 252)

Sad zwazyl co nastepuje:

Oskarzony P. S. stanal pod zarzutem popeklienia czynu okre§lonego w art. 177 § 1 kk w zw. z art. 177 § 2 Kk w zw. z
art. 11 § 2 kk.

Postawa oskarzonego podczas rozprawy sadowej stanowi linie jego obrony i w zwigzku z tym nie moze
zosta¢ zaakceptowana przez Sad. Zdaniem Sadu, oskarzony zaslaniajac sie niepamiecia chcial umniejszy¢ swoja
odpowiedzialnoé¢ za spowodowanie wypadku, w wyniku ktérego $mieré poniosty L. B. i B. B., a A. G. odniosta
obrazenia naruszajace czynno$ci narzadow jej ciala na okres powyzej 7 dni. Oskarzony zaré6wno na miejscu zdarzenia,
jak tez w dniu 08 listopada 2014 r. bardzo dobrze pamietal przebieg zdarzenia, ktory szczegotowo opisal. Dopiero po
pobycie w szpitalu ,,utracil pamiec” i zaczal przedstawiaé wersje o ataku padaczki, ktéry to atak rzekomo mial miejsce
tuz przed wypadkiem. Istotne jest rowniez to, ze P. S. zostal przyjety do Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych
w R. dnia 09 listopada 2014 r., gdzie sam sie sam zglosit z rozpoznaniem alkoholowego zespolu abstynencyjnego z
majaczeniem. Wypisano go dnia 01 grudnia 2014 r. z zaleceniem leczenia w warunkach oddzialu dziennego terapii
uzaleznienia od alkoholu. W czasie pobytu w szpitalu oskarzony nie by} leczony z powodu padaczki, a badajacym go w
tej sprawie psychiatrom podal, Ze nie choruje na padaczke. W wydanej opinii biegli zaprzeczyli, by w trakcie zdarzenia
oskarzony przeszedl atak padaczki. Rownoczeénie biegli zauwazyli, iz w poczatkowej fazie postepowania P. S.
dokladnie i ze szczegbdlami wyjadnial przebieg zdarzenia, a thumaczenie sie niepamiecia wynika ze Swiadomie przyjetej
przez oskarzonego linii obrony. Rownoczeénie biegli stwierdzili u oskarzonego uzaleznienie od alkoholu z przebyta
psychoza alkoholows. Z uwagi na powyzsze okoliczno$ci nalezalo uznac, iz postawa oskarzonego zaprezentowana
przed Sadem stanowi linie jego obrony.



Swiadek M. G. w obszernych i szczeg6lowych zeznaniach podala, iz w dniu 07 listopada 2014 r. pojechala wraz z matka
— L. B., teéciowa — A. G. oraz sgsiadka B. B. — do sklepu. Kobiety jechaly samochodem a. (...). Swiadek podala, iz przed
sklepem zaparkowala na wyznaczonym miejscu, rownolegle do samochodu S. (...). Gdy $wiadek szla do sklepu, B. B.
oraz L. B. dopiero wysiadaly z samochodu. Wtedy to M. G. spostrzegla pomaranczowy samoch6d marki I., ktéorym
nadjezdzat oskarzony. Poniewaz oskarzony przechylil sie nad siedzenie pasazera, §wiadek pomyslala, iz chce kogos
wysadzi¢ przed sklepem. W czasie, gdy oskarzony chcial wjecha¢ na chodnik, zahaczyt o shup, a nastepnie uderzyt
w samochdd A. (...) i w wysiadajace z niego kobiety oraz w samochdd S. (...). Rownocze$nie §wiadek podkreslila, iz
nie przypomina sobie by kierowca samochodu I. bezposrednio przed uderzeniem wykonywal manewr hamowania.
Zdaniem M. G. przed uderzeniem w samochody stojace przed sklepem oskarzony dodatl gazu.

Zeznania $wiadka M. G. zostaly uzupelnione przez obszerne i szczegolowe zeznania pokrzywdzonej A. G.. Swiadek
potwierdzila, iz przez caly czas siedziala w samochodzie A. (...). W pewnym momencie uslyszala huk i spostrzegla,
iz samochod 1. zahaczyl o pobliski stup. Z dalszych zeznah §wiadka wynika, iz nastepnie zauwazyla, ze samochod
dostawczy przyspiesza i uderza w A. (...). Dodala takze, iz I. uderzylo réwniez w drugi samochéd. Po uderzeniu
Swiadek wysiadla z samochodu i zorientowala sie, ze L. B. zginela na miejscu, a B. B. znajduje sie pod samochodem
I.. Réwnoczeénie Swiadek podkreslila, iz z uwagi na uplyw czasu nie pamieta wszystkich szczegotow wypadku.

Swiadek E. D., ktéra w momencie zdarzenia znajdowala sie pod sklepem zeznala, iz samochéd I. nalezacy do
oskarzonego wjechal na parking przed sklepem i uderzyl w dwa samochody, a nastepnie w pobliski murek.
Jednocze$nie Swiadek przyznala, iz zachowanie oskarzonego moglo wskazywac, iz dostat ataku padaczki.

Swiadek A. H. zeznal. iz w pewnym momencie uslyszal gloény huk i zobaczyl jak samochéd I. uderza w jedna
z pokrzywdzonych, a nastepnie w murek. Po przybyciu na miejsce zdarzania, $§wiadek zorientowal sie, ze pod
samochodem znajduje sie druga pokrzywdzona, ktéra nie zyje. Zezna Swiadka A. H. potwierdzaja zeznania $wiadka
K. B., ktory jednak nie widzial samego momentu wypadku, gdyz stal odwr6cony tylem.

Swiadek P. W. w swoich zeznaniach podal, iz w dniu 07 listopada 2014 r. jechal do OSP. Dojezdzajac na miejsce
zobaczyl uszkodzony samochéd marki L., ktéry wezesniej uderzyt w plot. Spostrzegl rowniez ciala L. B. i B. B.. Swiadek
dodal, iz w momencie gdy A. G. informowala go o przebiegu zdarzenia kto$§ krzyknal sugerujac, ze oskarzony chce
odjecha¢ z miejsca zdarzenia. W zwiagzku z tym wyciagnat oskarzonego z samochodu i nakazal, by czekal na przyjazd
Policji. Rownoczes$nie, z uwagi na uplyw czasu, $wiadek nie potrafil powiedzieé¢ czy, gdy podchodzit do samochodu
oskarzonego silnik byl wlaczony i czy oskarzony faktycznie mial zamiar odjecha¢ z miejsca wypadku.

Swiadek M. S. zeznal, iz zostal wezwany na miejsce zdarzenia celem przeprowadzenia badania oskarzonego na
zawarto$¢ $srodkdow odurzajacych i dzialajacych podobnie do narkotykéw. Otrzymany wynik badania byl negatywny. W
czasie badania oskarzony przyznal, iz jechal na pole, jednak weze$niej cheial kupié¢ papierosy. Swiadek dodat réwniez,
iz z relacji oskarzonego wynikalo, ze schylil sie po papierosy i stracil panowanie nad pojazdem.

Zeznania przestuchanych w sprawie §wiadkow nalezato uznaé za spojne, logiczne i wiarygodne. Swiadkowie zgodnie
ze swoja wiedza i spostrzezeniami opisali przebieg wypadku i zdarzenia bezposrednio po nim. Wprawdzie E. D.
podala, iz jej zdaniem oskarzony w momencie zdarzenia mial atak padaczki, jednakze twierdzenie to nie znalazlo
odzwierciedlenia w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Zeznania §wiadka M. B. maja drugorzedne znaczenie w przedmiotowej sprawie. Swiadek przybyl na miejsce zdarzenia,
gdy teren zostal juz ogrodzony przez Policje. Nadto o przebiegu wypadku swiadek dowiedzial sie z relacji rodziny i
0s6b trzecich.

Z uwagi na fakt, iz opinia sadowo — psychiatryczna wydana przez bieglych psychiatréw oraz psychologa zostala
sporzadzona na podstawie wywiadu, akt sprawy, dokumentacji z hospitalizacji oskarzonego w dniach 09 listopada
2014 — 01 grudnia 2014 r. oraz wynikow badania TK oskarzonego i jest pelna, jasna, a takze nie wystepujg w niej



zadne sprzeczno$ci, Sad oddalil wniosek obroncy oskarzonego o przeprowadzenie uzupehiajacej opinii sadowo —
psychiatryczne;j.

Przedmiotem ochrony przestepstwa okreSlonego w art. 177 kk jest bezpieczefistwo zycia i zdrowia ludzi,
uczestniczgcych w sytuacjach, obejmowanych nazwg zbiorcza — ruchem ladowym, wodnym lub powietrznym. W
przeciwienstwie do przestepstw powszechnego narazenia na niebezpieczenstwo w komunikacji (art. 173 kk i art.
174 Kkk) art. 177 kk jest typem przestepstwa, do ktdrego istoty nalezy nie tylko zagrozenie dla zycia lub zdrowia, ale
takze naruszenie tych dobr. Jest to wiec przestepstwo skierowane wprost przeciwko zyciu lub zdrowiu w sytuacji
uczestniczenia w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Podmiotem czynu zabronionego okre$lonego w art.
177kk moze by¢ kazdy uczestnik ruchu drogowego, wodnego lub powietrznego, do ktoérego adresowane sa zasady
bezpieczenstwa obowigzujace w danej dziedzinie ruchu. Obok regul skodyfikowanych, na zasady bezpieczenstwa
skladaja sie reguly nie skodyfikowane, a wynikajace jedynie z przepis6w i z istoty bezpieczenstwa w ruchu. Zachowuje
swoja aktualno$¢ stanowisko Sadu Najwyzszego, iz ,kierowca ma obowiazek nie tylko prowadzié¢ pojazd zgodnie z
obowigzujacymi nakazami i zakazami, lecz winien on takze zachowac bezpieczna predkosé, czyli dostosowac ja do
konkretnych warunkéw drogowych, m.in. do natezenia ruchu, warunkéw atmosferycznych, widoczno$ci nawierzchni
i predyspozycji kierowcy (OSNPG 1984, z. 4, poz. 24). szczegdlna ostroznosé¢ polega na zwiekszeniu uwagi i
dostosowaniu sie do warunkoéow i sytuacji na drodze w stopniu umozliwiajagcym odpowiednio szybkie reagowanie.
Przestepstwo z art. 177 § 1 kk jest przestepstwem nieumyS$lnym w znaczeniu art. 9 § 2 kk. Jednakze jego strona
podmiotowa moze rézni¢ sie nieco od innych przestepstw nieumyslnych. Sprawca przestepstwa z art. 177 § 1 kk
naruszyt zasady ostrozno$ci w ruchu drogowym, nie mial takze zamiaru spowodowania skutkéw, o ktérych mowa
w tym przepisie, w sytuacji, gdy nastapienie takiego skutku przewidywal albo mog} przewidziec. Przestepstwo z art.
177 § 2 kk jest wystepkiem nieumy$lnym — skutek bowiem jest zawsze nieumyslny. Nadto skutki przestepstwa, w
przedmiotowej sprawie ciezkie wielonarzagdowe obrazenia ciala odniesione przez L. B. i B. B., ktore skutkowaly ich
Smiercig oraz obrazenia ciala odniesione przez A. G. musza pozostawa¢ w zwiazku przyczynowym z naruszeniem
przez sprawce zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym. Owe zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym to przede
wszystkim reguly zawarte w przepisach ustawy z 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym oraz reguly wynikajace
z r6znych unormowan i istoty bezpieczenstwa ruchu, Podstawowymi wspo6lnymi zasadami sa: zasada trzezwosci oraz
ograniczonego zaufania. Nadto obowigzuja kierowce pojazdu zasady ostroznego i rozwaznego prowadzenia pojazdu,
zachowania bezpiecznej szybko$ci oraz zachowania szczegblnej ostrozno$ci podczas jazdy w obszarze zabudowy —
czego oskarzony ewidentnie nie dopelnit.

Na podstawie art. 177 § 2 kk wzw. z art. 11 § 3 kk Sad skazat oskarzonego P. S. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktorej
wykonanie na postawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 5 lat.

Na podstawie art. 71 § 1 kk Sad wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w iloéci 100 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zl.

Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego nalezy uznac za wysoki. Oskarzony naruszyl porzadek prawny
w sferze narazenia na niebezpieczenstwo zycia i zdrowia czlowieka oraz naruszenia zasad bezpieczenstwa ruchu
drogowego. Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawia nieprawidlowe obserwowanie sytuacji na jezdni oraz pominiecie
zasad szczegolnej ostroznoéci — co mialo decydujacy wplyw na spowodowanie wypadku.

Bioragc pod uwage dotychczasowy sposéb zycia sprawcy, jego wlasciwos$ci i warunki osobiste, Sad uznal, ze w
stosunku do oskarzonego mozliwe jest zastosowanie warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci. Orzeczony
piecioletni okres proby bedzie wystarczajacy dla zweryfikowania postawionej pozytywnej prognozy, ze pomimo nie
wykonania orzeczonej kary oskarzony nie popeli ponownie przestepstwa. W ocenie Sadu tak uksztaltowana karta
bedzie oddzialywa¢ wychowawczo i zapobiegawczo wobec oskarzonego oraz spowoduje, ze bedzie on przestrzegal
porzadku prawnego, zadba o prawidlowe przestrzeganie przepisow ruchu drogowego i w przyszloéci nie popelni
podobnego przestepstwa. Realnie odczuwang przez oskarzonego dolegliwo$cia bedzie orzeczona wobec niego kara

grzywny.



Na podstawie art. 42 § 1 kki art. 63 § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego tytutem $rodka karnego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych za wyjatkiem kategorii (...) na okres wynoszacy 5 lat, zaliczajac na poczet
orzeczonego $rodka karnego okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 07 listopada 2014 r. do dnia 21 maja 2015 . Z
uwagi na fakt, iz oskarzony jest rolnikiem, jak rowniez zajmuje sie hodowla bydla prawo jazdy kategorii (...) jest mu
niezbedne do wykonywania pracy zarobkowe;j.

Na podstawie art. 230 § 2 kpk Sad zwrécil dowdd rzeczowy w postaci plyty CD-R znajdujacy sie na karcie 73 akt sprawy
(...), uznajac iz jest on zbedny dla potrzeb dalszego postepowania.

Na podstawie art. 63 § 1 kk Sad zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 07 listopada 2014 r. do dnia 08 listopada 2014 r. przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci réwna sie dwoém dziennym stawkom dziennym grzywny.

Na podstawie art. 627 kpki § 14 ust. 2 pkt 1 oraz ust. 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 1.
w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej M. G. kwote 420 zl tytulem poniesionych
wydatkow.

Na zasadzie art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe w postaci wydatkow w
wysoko$ci 5.637,61 z} i obciazyt go oplata w kwocie 600 zt.
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